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BARO BASKANLARI, TBB YONETICILERi VE AVUKATLAR, HATICE KOCAEFE'NN
KATLEDILMESi UZERINE BURSA'DA HAYKIRDI: BICAK KEMIGE DAYANDI YETER ARTIK!

BURSA BAROSU BASKANI OZTOSUN, 5 NiSAN AVUKATLAR GUNU TORENINDE KONUSTU:
"HUKUKSUZLUK ORTAMINDA HUKUKUN USTUNLUGUNU SAVUNMAYA DEVAM EDIYORUZ"
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Bursa Barosu

Yil: 51 Sayi: 136
Nisan-Mayiz-Haziran 2026
Yerel Streli Yayin (3 Aylik)

Imtiyaz Sahibi
Bursa Barosu adina

Av. Metin OZTOSUN

Sorurplu Yazi isleri M.(JdUr(J
Av. Ozen DAGDEVIREN

Ed i’Eér-Savfa__Tafa rimi
lhsan BOLUK

1 4 Mayis 2026 tarihli 61. baro baskanlar toplantisi sonug
bildirgesi

1 5 Meslektasimiza yonelik tehdit ve siddet kabul edilemez

Baski
Dizgi Ofset
Matbaacilik ve Cilt Sanayi
Matbaacilar Sitesi, Dizgi Cad. 2 é )
No. 6 - KONYA Geng avukatlar haklarinin pesinde!
Tel: 03323420742 2 7 75 barodan ortak aciklama: Savunma hakki yapay zekéaya

Faks: 03323420005 devredilemez!
dizgiofset@yahoo.com

2 3 5 Nisan Avukatlar GUnu kokteyli

Yayinci / Yonetim
Bursa Barosu Baskanlgi

Kibris Sehitleri Cad.
Adalet Saray!
G-Blok Kat:1

Osmangazi
BURSA

Tel: 444 50 99
0224251 66 06

Faks: 0224 251 62 49

basin@bursabarosu.org.tr

Bursa Barosu Dergisi, Bursa
Barosu Baskanlii tarafindan
T.C.yasalarina uygun
olarak yayimlanmaktadir.
Bursa Barosu Dergisi'nin
isim ve yayin hakki Bursa
Barosu Baskanligi'na aittir.
Yayimlanan yazi, fotograf
ve konulanin her hakki
saklidir ve tiim sorumlulugu
eser sahiplerine aittir. izin
alinmadan alinti yapilamaz.
Reklamlarin sorumlulugu
reklam verenlere aittir. Bursa
Barosu Dergisi, Basin Meslek
ilkeleri"ne uymaya séz
vermistir.
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2 Avukat muvekkil gizliligi ihlal edilemez!
Izmir Barosu yalniz degildir!

2 9Ege-marmara baro bagkanlari canakkale'de toplandi

3 Yasam hakki micadelesinin karsiligi tutuklama olamaz!
Sermayenin talan diizenine ve yargi eliyle yurutilen
tahakkime teslim olmayacagiz!

3 4“Bozbey sorusturmasinin hukuk devleti ilkeleri cercevesinde
yapilmasini diliyoruz”

Halkin iradesini yok saymaktan vazgecin! Bursa'nin iradesine saygi

gosterin!

3 5 Bursa Barosu'ndan kamuoyuna: Cumhuriyet Halk Partisi'nin
38. Olagan Kurultayi hakkinda verilen “mutlak butlan” karari,
yalnizca bir siyasi partinin i¢ isleyisine dair teknik bir hukuk meselesi
degildir.
3 6"Demokratik anayasal diizene ve halk iradesine yargi eliyle
muidahale kabul edilemez"



MESLEKTE 25 YIL GURURU

3 insan Haklari Komisyonu: “Hukuka aykiri
uygulamalardan derhal vazgecilmeli,

tutuklular serbest birakilmal”

IHK, Casusluk Davasini takip etti

3 Denizli Barosu'nda gerceklestirilen aramaya
iliskin aciklama
srail protestoculari yargilaniyor

4OBursa Barosu Cocuk Haklari Merkezi: Her
kosulda ¢ocuklarin Ustiin yararinin gozetildigi
bir Glke ve dinya icin micadeleye devam edecegiz.

4 Cocuk Haklari Merkezi'nin Sanliurfa ve
Kahraanmaras'taki okul saldinlanyla ilgili
aciklamasi

4 Diinya Cocuk isciligi ile Miicadele Giinii basin
actklamasi

4 5 Barolardan ortak agiklama: Atatiirk ve
Cumbhuriyet degerlerine saldiri asla kabul
edilemez.

4 KHM: Kadin siyasetcilere yonelik cinsiyetci
saldirilar demokratik degerlere ve esit temsil

hakkimna saldiridir.

Bursa Barosu Kadi Haklari Merkezi siddet magduru

kadinlarin yaninda

5 Kadinlarin haklarini budayan degil, kadinlari
yasatan bir hukuk ve bir kamu politikasi talep
ediyoruz.
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59

HUKUKTA PARANIN DEGER
KAYBINI TELAFI ARAYISLARI VE
OLMASI GEREKEN

Av. Dr. Nezih SUTCU
Av. Cihad Cagri DUZGUN

87

“KAT KARSILIGI” MI? YOKSA “"ARSA
PAY| KARSILIGI” MI?

Av. Dr. Nezih SUTCU

94

DIJITAL ORTAMLARDA HAKSIZ
REKABET

Av. Esra BINGOL

108

DIJITAL ESER SAHIPLERININ,
KULLANICILARININ HAKLARI VE
VERGILENDIRILMESI

Av. Enes Gékberk ESEN

Av. Oguzhan SEYMEN

SREBRENITSA SOYKIRIMI:
BIRLESMIS MILLETLER'IN VE
INSANLIGIN KARA LEKESI

Av. Aykut YAVUZ
PLATON'UN ADALET ANLAYISI
Av. Asya AKIN
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I Baskan'dan...

ADALET DEVLETIN VICDANIDIR

"Adalet ilkin devletten gelmelidir. Ciinkii hukuk, devletin toplumsal diizenidir."

Degerli Meslektaslarim,

Bir devletin gercek giici; sahip oldugu silahlarda,
ekonomik gostergelerde ya da yonetenlerin
iradesinde degil, yurttaslarinin adalete duydugu
glvende sakldir. Clinki devlet dedigimiz yapi,
en nihayetinde ortak bir hukuk dizeni Gzerinde
yukselir. O diizeni ayakta tutan ise yalnizca yazili
kurallar degil, o kurallara duyulan inanctir.

Insanlik tarihi ayni gercegi defalarca géstermistir:
Hukuk yalnizca toplumsal diizeni saglayan kurallar
bitlinl degildir; ayni zamanda insan onurunun

en glcli glivencesidir. Adalet dlstincesinden
uzaklasan her hukuk sistemi, bir stire sonra seklen
varligini korusa bile 6zinU kaybeder. Gustav
Radbruch'un ll. Dinya Savasi sonrasinda ortaya
koydugu gibi, katlanilamayacak dl¢clide adaletsiz
olan bir dizen artik hukuk olarak nitelendirilemez.
Cunkd hukukun mesruiyetini saglayan sey yalnizca
yurlrlikte olmasi degil, adaletle kurdugu bagdir.

iste bu nedenle adalet, hukuk devletinin yalnizca
bir sonucu degil; onun varlik sebebidir.

Bugun tlkemizde hukuk Gzerine yiratilen
tartismalar, teknik hukuk meselelerinin ¢ok
Otesine gegmis durumdadir. Hukuk gtivenligi
ilkesinin zayiflamasi, yargi bagimsizhigina iligkin
tartismalar, ylksek yargi organlari arasindaki
anayasal gerilimler, savunma hakkini daraltan
uygulamalar ve temel haklara iligkin kaygilar;
yalnizca hukukgularin degil, toplumun tamaminin
ortak meselesidir.

Cunkd hukuk glvenliginin olmadigi yerde
yatirim da, Uretim de, bilim de, sanat da
gelisemez. insanlar yarin hangi hukuk diizeniyle
karsilasacagini bilemediginde yalnizca ekonomik
hayat degil, toplumsal gliven de sarsilir. Devlet
ile yurttas arasindaki gtiven iliskisi, iste tam bu
noktada agsinmaya baslar.

Hukuk, dogasi geregi kamusal bir alandir. Yasalari
yapan siyasal organlardir; onlari uygulayan

kamu glcidur. Bu nedenle yurirltkteki hukuku
degerlendirmek, elestirmek ve daha adil hale
gelmesi icin caba gostermek hukukgunun en
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Aristoteles

temel sorumlulugudur. Barolarin ve avukatlarin
hukuka iliskin s6z sdylemesini "siyaset" olarak
nitelendirmek, savunmanin tarihsel misyonunu
gbérmezden gelmektir.

Clnk avukat, iktidarin da muhalefetin de avukati
degildir.

Avukat, hukukun avukatidir.

Barolar da herhangi bir distincenin degil;
hukukun Gstinliginin kurumsal temsilcisidir.
Avukatlk Kanunu'nun barolara yikledigi gorev
yalnizca meslektaslarin haklarini korumak
degildir. insan haklarini, hukukun GstiinlGgani
ve demokratik hukuk devletini savunmak da bu
gorevin ayrilmaz bir pargasidir.

Son yillarda yasanan gelismeler, savunmanin
yalnizca hukuki degil, ekonomik ve kurumsal
agidan da kusatildigini géstermektedir. Kontrolstiz
bicimde artirilan hukuk fakulteleri, geng
meslektaslarimizin agir ekonomik kosullar, CMK
sistemi ile meslege ait yapisal sorunlar, avukatin
kamu kurumlarinda karsilastigi idari engeller ve
meslegin itibarsizlastirilmasina yol acan séylemler,
savunmanin kurumsal gliciinG zayiflatmaktadir.

Oysa bagimsiz savunmanin ekonomik bagimsizhigi
da olmak zorundadir. Gegim kaygisi icinde
meslegini sirdlirmeye calisan bir avukatin
6zgurlugu yalnizca kisisel degil, kamusal

bir sorundur. Savunmanin ekonomik olarak
zayiflatildigi yerde adalet de gii¢ kaybeder.

Daha da kaygi verici olan ise avukatlara yonelen
siddetin giderek olaganlagsmasidir. Gorevini
yaptigi icin tehdit edilen, darbedilen ve yasamini
yitiren meslektaslarimiz, hukuk devletinin

karsi karslya bulundugu kirilganligin en aci
gostergesidir. Av. Hatice Kocaefe'nin katledilmesi
yalnizca bir meslektasimizi kaybetmenin acisi
degildir; savunmaya yonelen siddetin ulastigi
noktayr gosteren agir bir toplumsal uyaridir. Bir
avukata yonelen saldiri yalnizca bir bireye degil;
hak arama 6zgurligline, savunma hakkina ve
adil yargilanma ilkesine yonelmis bir saldindir.
Savunmanin giiven icinde gorev yapamadigi bir



Ulkede hukuk devletinden soz etmek giderek
zorlasir.

Bursa Barosu olarak bizler, meslegimizin
sorunlarini hukuk devletinden bagimsiz
gormuyoruz. Geng meslektaslarimizin gelecegini
glclendirmeye calisirken de, CMK sisteminin etkin
ve strdurilebilir bir yapiya kavusmasini talep
ederken de, avukatlarin mesleki faaliyet alanlarinin
genisletilmesini savunurken de, kadin haklarini,
cocuk haklarini, cevreyi, ifade 6zgurligini ve
yargi bagimsizligini korumaya calisirken de ayni
ilkeye dayaniyoruz: Hukukun GstinlGga.

Cunku biliyoruz ki hukuk, yalnizca mahkeme
salonlarinda degil; yasamin her alaninda adalet
arayisinin adidir.

Cumbhuriyetimizin ikinci ytzyil yalnizca yeni

bir zaman dilimi degildir. Ayni zamanda hukuk
devletini daha glcli, demokrasiyi daha kapsayici
ve adaleti daha erisilebilir kilma sorumlulugunu
da beraberinde getirmektedir. Bu sorumluluk
yalnizca yasama, yiritme ya da yarginin degil;
savunmanin, akademinin, basinin, sivil toplumun
ve her yurttasin ortak sorumlulugudur.

Bursa Barosu'nun temel ilkelerinden biri olan

Gazi Mustafa Kemal Atatirk'tin "Hak kuvvetten
Ustliindir." sozd, yalnizca tarihi bir vecize degil;
Cumbhuriyet'in hukuk anlayisini 6zetleyen

temel bir ilkedir. Kuvveti hukukun énline koyan
anlayislar gecicidir; hakki Gstlin tutan anlayislar ise
toplumlarin vicdaninda yasamaya devam eder.

Bu anlayis, Av. Prof. Dr. Faruk Erem'in yillar 6nce
yaptigi su uyariyla da ayni dislince gizgisinde
bulusmaktadir:

"Bir memlekette adalet, kudretini ve haysiyetini
kaybederse sosyal bag kopar. 'Milkin temeli
adalettir' deyiminin anlami budur.”

Gercekten de adalet kudretini ve haysiyetini
kaybettiginde yalnizca mahkemeler degil;
toplumun ortak vicdani, hukuk diizenine duyulan
glven ve devletin mesruiyet zemini de sarsilmaya
baslar.

NN Ay, Wetin Ogtosun

iste bu nedenle bizler savunmayi yalnizca bir
meslek olarak degil; Cumhuriyet'in vicdani olarak
goruyoruz.

Diin oldugu gibi bugtin de, yarin da; hukukun
Ustlinltgind, insan onurunu ve adaleti savunmaya
devam edecegiz.

Cunku biliyoruz ki;
Devleti ayakta tutan glc degil, haktir.

Hakki ayakta tutan ise bagimsiz yargi, 6zgur
savunma ve vicdan sahibi hukukcgulardir.

Meslek yeminimizin 6zinl olusturan bu ilkelere
bagllik, yalnizca mesleki bir sorumluluk degil;
Cumbhuriyet'e, hukuk devletine ve insan onuruna
karsi ortak yukumlGlGgimtzdur.

Bu inancla, hukukun Gstiinligine ve bagimsiz
savunmaya emek veren tim meslektaslarimi sevgji,
saygl ve dayanigsma duygulariyla selamliyorum.
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HABER

MESLEKTASIMIZ AV. HATiCE KOCAEFE'YE
YONELIK SILAHLI SALDIRIYI LANETLIYORUZ

BASINA IKLAMASI
30 NISAN 2026
.04.2026
2 8 gunu saat
17.00

siralarinda, Bursa li
Giirsu ilcesi Agakdy
Mahallesi'nde
gerceklestirilen silahli
saldir sonucunda
meslektasimiz, istanbul
Barosu'na kayitli Avukat
Hatice KOCAEFE ile
miivekkili Elif CALISKAN
yaralanmistir. Agir yarali
olarak Bursa Yuksek
Ihtisas Hastanesi'ne
kaldirlan meslektasimiz
Av. Hatice KOCAEFE,
hekimlerin tim
mudahalelerine
ragmen hayatini
kaybetmistir.

Edinilen bilgiler
dogrultusunda
saldirinin, Elif
Caligkanile
stipheli arasinda
bulundugu
belirtilen husumet
kapsaminda
gerceklestirildigi;
meslektasimiz
Av. Hatice
KOCAEFE'nin ise
yalnizca avukatlik
gobrevini ifa

ettigi igin bu
menfur saldirinin
hedefi oldugu
anlagiimaktadir.

Avukatin
muvekkili ile
bzdeslestirilmesi,
savunma
makamina
yoneltilmis en
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agir tehditlerden biridir.
Avukatlar, temsil ettikleri
kisi ya da davalar
nedeniyle hedef haline
getirilemez. Bu tir bir
yaklagim; savunma
hakkini, adil yargilanma
ilkesini ve hukuk
devletinin temelini
ortadan kaldirmaya

Avukatlk meslegi,
yurttaglarin hak arama
Szgurliginin en temel
glvencelerinden biridir.
Avukatlara yénelen

her saldiri, yalnizca bir
meslektasimiza degil;
savunma hakkina,
adalet arayisina ve
hukuk devletinin temel

saldiridir.

Hayatini kaybeden
meslektasimiz Av.
Hatice KOCAEFE'ye
Allahtan rahmet;
ailesine, yakinlarina,
istanbul Barosu'na ve
tim avukatlik camiasina
bassaghgi yaraliya acil
sifalar diliyoruz.

Savunmayi susturmaya
ve avukatlik faaliyetine
yonelen hicbir saldiriya
boyun egmeyecegiz.

Avukatlik mesleginin
onurunu, savunma
hakkini ve hukukun
Ustinliguny kararlilikla
savunmaya devam
edecegiz.

Meslektasimizin
yasamini yitirmesine
neden olan bu vahsi
saldirinin fail ya da
faillerinin en kisa
stirede yakalanarak
adalet 6niline
cikariimasi, olayin
tim yonleriyle ve
hicbir tereddide
mahal birakmaksizin
aydinlatiimasi ve
en agir sekilde
cezalandiriimalari
gerekmektedir. Strecin

takipcisi olacagimizi,
sorusturmanin etkin

ve titiz bicimde
yUritilmesi igin
gereken her
tarlt hukuki
girisimde
bulunacagimizi
kamuoyuna

bildiririz.
BURSA BAROSU



HABER I

BARO BASKANLARI, TBB YONETICILERI VE AVUKATLAR, AVUKAT
HATICE KOCAEFE'NIN KATLEDILMESI UZERINE BURSA'DA HAYKIRDI.

ursa’nin Girsu
llcesi'ne bagli Agakoy
Mahallesi'nde, istanbul

Barosu Uyesi Av. Hatice
Kocaefe'nin icra takibi
yaptigi kisi tarafindan silahli
saldir sonucu katledilmesi
savunma camiasini

isyan ettirdi. Kocaefe'nin
diin Bursa'da topraga
verilmesinin ardindan
Bursa Barosu, Adalet Sarayi
oniinde baslayip Kent
Meydani'nda sona eren
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eylem gerceklestirdi. Bursa Barosu Bagkani Av. Metin
Oztosun “Bicak kemige dayandi, yeter artik” derken,
Turkiye Barolar Birligi Bagkani Av. Ering Sagkan da
kamu otoritesine seslenerek "Yillardir savunma
makamina yonelik sistematik saldirilarin ne noktaya
geldiginin farkina varin” dedi.

Bursa Adalet Sarayi dniindeki basin aciklamasina
Bursa Barosu’nun yani sira, TBB Bagkani Ering
Sagkan, istanbul Barosu Bagkani Av. Prof. Dr.

ibrahim Kaboglu, izmir Barosu Baskani Sefa Yilmaz,
Gaziantep Barosu Basgkani Av. Bilent Duran, Manisa
Barosu Bagkan Yardimcisi Av. Mehmet Tarlabdlen,
Giresun Barosu Bagkani Av. Soner Karademir,
Sakarya Barosu Bagkani Av. Musa Adiyaman, Kocaeli
Barosu Bagkani Av. Kadir Caner Karakadilar, Balikesir
Baro Bagkani Av. Hakan Topaloglu ile yénetim kurulu
uyeleri, Bursa Barosu 6nceki dénem baskanlari Av.
Asude Senol, Av. Girkan Altun ile avukatlar katildi.

Aciklamaya katilan meslektaslarina ve kamuoyuna
seslenen Bursa Barosu Baskani Oztosun, “Daha
gecen hafta Yalova'da katledilen meslektagimiz
Zekeriya Polat'in davasina katilmis, onun acisini
ylredimizde tasirken; bugin bir bagka meslektasimiz
olan Av. Hatice Kocaefe'nin katledildigi haberiyle
sarsildik. Adet oldugu lzere yayimlanan bassaglhg:
mesajlari, yapilan basin agiklamalari artik acimizi
hafifletmiyor. Acikc¢a ifade ediyoruz ki; artik "basimiz
sag olsun’ diyemeyecegdimiz bir noktadayiz” dedi.

Her bir avukat cinayetinin bir “toplumsal ders”
olmasini beklerken, artan siddetin savunmadan
bir parca daha koparmaya devam ettigini belirten
Oztosun séyle devam etti:

SORUMSUZCA YAKLASIMLARIN CAN ALICI SONUCU

“Ulke genelinde giderek yayginlasan silahlanma,
siddeti mesrulastiran ve bundan beslenen anlayis;
yalnizca toplumun en savunmasiz kesimlerini degil,
diin ¢cocuklarimizi, bugln ise meslektaslarimizi hedef
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almaktadir.

Meslektasimiz Av. Hatice Kocaefe de avukati
muvekkili ile 6zdeslestiren karanlik ve sapkin bir
anlayisin sonucu olarak, silahin sagladigi ciretle
katledilmistir.

Meslektasimizin hayatini kaybetmesine neden olan
bu cinayet Ulkede artan siddet ikliminin, hukuk
tanimazligin, adalete olan inancin zayiflatiimasinin ve
kamu yetkisini kullanan kisiler de dahil olmak Gzere
avukati itibarsizlagtirarak siddete acik hale getiren
sorumsuzca yaklagimlarin can alici bir sonucudur.
Buglinkd tablo bir rastlanti degildir.

Artik bildiriler yazmak ve yas tutmaktan biktik. Her
bir avukat 6liminin artik son olmasini beklerken
cogalan dlumler, bizlerin canindan bir parca daha
koparmaya devam ediyor. Bigak kemige dayandi
artik bicak kemige dayand:. Yeter artik!

Avukat, hicbir zaman taraf degildir. Avukat, bir

sucu savunmaz; adaleti savunur. Avukat, dava ile
ozdeslesmez; hak ile 6zdeslesir. Avukatiz biz avukatiz,
sadece avukat! Borcunuzun veya davanizin sebebi
degiliz biz!

Avukat kalmayinca savunma, savunma kalmayinca
hukuk, hukuk kalmayinca adalet ve huzur
kalmayacak. Bunu artik bilin farkina varin istiyoruz.




Bizler bu clibbeleri; insan onuru icin, hakikatin sesi
olmak icin, adaletin elbet kazanacagina inanarak
giydik ve giymeye devam ediyoruz.

BU SIDDETi URETEN VE BESLEYEN DUZENIN
KENDiSiDiR

O yuzden avukata yonelen her saldiri, yalnizca bir
bireye degil; savunma hakkina, adil yargilanma
ilkesine ve hukuk devletinin temeline yonelmis

bir saldindir. Avukatin, temsil ettigi kisi ya da dava
nedeniyle hedef haline getirilmesi kabul edilemez.
Bu yaklagim; savunma makamini susturmaya,
yarginin kurucu unsurlarindan birini ortadan
kaldirmaya yoneliktir.

Bizler adaletin tecellisi icin bu meslegi yapiyoruz.
Biliniz ki ‘Savunma yoksa, adil yargilama yoktur’
ve biz avukatlar gtiivende degilsek kimse glivende
degildir.

Meslektasimizin yagamini yitirmesine neden olan bu
vahsi saldirinin fail ya da faillerinin en kisa stirede
adalet dniine ¢ikarilmasi, olayin tim ydnleriyle
aydinlatilmasi ve sorumlularin en agir sekilde
cezalandiriimasi i¢in slrecin takipgisi olacagiz, bunun
icin ugrasacagiz. Ancak bu, acimizi dindirmemekte
ve sorunun kdkenine ¢6zim Gretmemektedir.

Cunkd artik tim bunlar artik bir meslek meselesi
degil, hukukun yasama meselesi haline gelmistir.
Avukatlarin stirekli ve sistematik bir bicimde hedef
alinmasi, savunma makaminda olan avukatlarin
seslerinin kisilmaya calisiimasi, mesleki ve ekonomik
sorunlarla bas basa birakilmasini ve bu meslegin
olim tehdidi altinda icra edilmesi, bir hukuk
devletinde kabul edilemez. Bu bir glivenlik sorunu

degil, dogrudan bir hukuk devleti krizidir.

Artik bassagligr dilemek istemiyoruz. Artik yas tutmak
istemiyoruz. Artik élimlerle sinanmak istemiyoruz!

Tekrar ediyoruz. Sorun yalnizca cezalandirma degil;
bu siddeti lreten ve besleyen dizenin kendisidir!

Sorun sistematiktir. Clinkli hedef savunmadir.
S6zin bittigi yerdeyiz. Ama susmayacagiz!

Bu nedenle yillardir talep ettigimiz idari dnlemlerin
ve avukatlik meslegine donik siddete karsi yasal
dizenlemelerin bir an evvel hayata gecirilmesini,
CMK'da avukata yonelik saldirilarin tutuklama
nedeni haline getirilmesini, Avukatlik Mesleginin
Korunmasina Dair Avrupa Konseyi S6zlesmesi'nin
ivedilikle imzalanmasini talep ediyoruz.

Meslegimizi can glvenligi icinde icra edene kadar,
savunmaya yonelik saldirilar son bulana kadar,
mesleki ve ekonomik sorunlarimiz ¢ézilene kadar
micadeleyi biyltecegiz.

Tum meslektaslarimizi; sessiz kalmamaya,
dayanigsmayi blylUtmeye ve yapilacak eylemlerde
omuz omuza durmaya ¢agiryoruz.

Savunma susmadi, susmayacak!”

SISTEMATIK SALDIRILARIN SOMUT BiR SONUCU

Oztosun, mikrofonu devrettigi istanbul Barosu
Baskani Av. Prof. Dr. ibrahim Kaboglu, Kocaefe'nin
katlinden oturt acili olduklarini belirterek, "Bu
siradan bir cinayet degildir. Savunmaya yonelik
kursun yargiya yonelmistir. Yargiya dogrultulan
kursun adalete sikilmistir. Adalete yéneltilen
kursun ise Cumhuriyetedir. Bu bakimdan buglnki
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birlikteligimiz yalnizca
bir meslektagimizin
yasini tutma, protesto
etmek icin degildir. Bu
ayni zamanda Ulkemizin,
Cumbhuriyetimizin barig
icerisinde yasama
arzusunun gostergesidir”
dedi. Kaboglu, dayanisma
ve eylem agisindan
barolar olarak ne gerekiyorsa yapmaya hazir
olduklarini da ifade etti.

Daha sonra mikrofona gelen TBB Bagkani Ering
Sagkan ise katledilen Hatice Kocaefe'nin ¢ok iyi bir
hukuk egitimi aldigini ve yurtdisinda yiksek lisans
yaptigini hatirlatti. Gencecik bir kadin avukata haince,
alcakga pusu kurduklarini belirten Sagkan, fail ya

da failler en adir cezayi alsalar bile bunun da yeterli
olmayacagini ifade etti. Bunun munferit bir olay
olmadigini savunan Erin¢ Sagkan, sdyle devam etti:

"Bir raslanti degil. Tesadiifen oradan ge¢miyordu.
Oniine pusu kurdular. Bir hukuki uyusmazhgin
tarafi olan borglu, hukuki islem gerceklestirdigi
icin gencecik savunmasiz kadin avukati kursun
yagmuruna tuttu. Yillardir tim barlar ve Turkiye
Barolar Birligi olarak bunun uyarilarini yapiyoruz.
Bu cinayetlerin arkasinda hukuk tanimaz tutumlarin,
adalete olan glivenin zayiflatilmasinin, avukat
muvekkili ile 6zdeglestiren o cok yanls tutumun
ve her seyden 6nce de avukatlik meslegini
itibarsizlastiran basta kamu gorevlileri olmak tzere
sorumsuz beyan ve uygulamalarin yattigini ¢ok iyi
biliyoruz. Bu meslege yonelik yillardir sistematik
olarak strdirilen saldirilarin somut bir sonucudur
maalesef. Kimse bunu minferit bir vaka olarak
goremez.”

Avukatlarin, vatandaslarin 6zel ve ticari yasantilarinda
aldigi kararlarin, yaptigi islemlerin, memleketin
icinde bulundugu agir ekonomik krizin de sorumlusu
olmadigini ifade eden Sagkan, kamu otoritesine

W adbrokibinl iy

seslendi ve “Savunma makamina yonelik yillardir
devam eden sistematik saldirilarin artik toplumda ne
noktaya geldiginin artik farkina varin” dedi.

Barolar ve TBB'nin avukata ve yargi mensuplarina
yonelik saldirlarin engellenmesi icin sundugu kanun
tekliflerinin hayata gecirilmesini talep eden Sagkan,
konusmasini séyle bitirdi:

"TBMM'ye 2022'nin 5 Nisaninda avukata dénuk
siddet olaylarinin arastiriimasi icin meclis arastirma
komisyonu kurulmasi talebinde bulunduk. Ret
edildi biliyor musunuz? Glya en ¢ok da hukukgular
temsil ediyor o ¢atinin altinda... Buradan tekrar
sesleniyoruz. Artik kimse kafasini kuma gémmesin.
Kimse bunlar 6nlenemez minferit olaylar demesin.
Daha ocak ayinda Yalova'da kamu avukati Zekeriya
Polat, kamu binasinda silahli saldiri sonucu
olduralda. Artik sabrimiz kalmadi. Bir meslektagimizi
daha topraga gdmmek istemiyoruz.

Bu ¢agrimizi bir samimiye olarak gériin ama sakin
ha bir magduriyet olarak gérmeyin. 210 bin avukat,
81 baro ve Turkiye Barolar Birligi avukata dontk
siddet vakialarinin dnlenmesi konusunda tam bir
birlik ve bitlnlik icerisinde micadele etme azim ve
kararhhgindadir.”

Aciklamalarin ardindan baro baskanlari ve avukatlar,
Kibris Sehitleri Caddesi boyunca sloganlar atarak
Kent Meydanina ylridi. Burada Bursa Barosu
Bagkani Av. Metin Oztosun, simdiye kadar katledilen
avukatlarin isimlerini saydi, katilimcilar “burada” diye
haykirdi. Eylem, meslek sehitleri icin yapilan saygi
durusu ile sona erdi.

10 I
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AVUKATA SALDIRI DOGRUDAN ADALET SISTEMINEDIR!

.04.2026 giint gerceklestirilen Savunma makamini hedef alan bu bu alcak
silahli saldinda hayattan kopartilan saldirilarin dogrudan adalet sistemine yénelmis
meslektagimiz Av.Hatice KOCAEFE'nin olmasi sebebiyle ;

failleri olaydan sonra yakalanmis, ¢ikarildiklari Sulh
Ceza Hakimligince 5 stpheli icin tutuklama 2 stipheli
icin adli kontrol karari verilmistir

Meslektasimiz Av. Hatice Kocaefe'nin 28.04.2026
tarihinde sadece meslegdi sebebiyle katledilmesi,
yalnizca bir avukata degil; savunma makamina,
hukukun Ustinliglne ve adalet sistemine yonelmis

-Bu cinayetin tim yo&nleriyle eksiksiz ve seffaf
bicimde aydinlatiimasini,

-Sorumlularin hak ettikleri en agir cezalarla
cezalandirilmasini,

-Avukatlik meslegine dénik siddete karsi yasal
dizenlemelerin bir an evvel hayata gecirilmesini,

agir bir saldindir. Bu vahim olay karsisinda derin bir -CMK'da avukata yonelik saldirilarin tutuklama
Uzlntd ve ofke icerisindeyiz. nedeni haline getirilmesini,

Konuyla ilgili 4 Mayis 2026 Pazartesi giinii TBB -Avukatlik Mesleginin Korunmasina Dair Avrupa
tarafindan olagandistl Baro Baskanlari toplantisi Konseyi Sézlesmesi'nin ivedilikle imzalanmasini

yapilacak meslektaslarimiza yonelik artis gosteren
siddet vakalarinin kapsamli bicimde ele alinacag:
ve avukata yonelik siddeti sona erdirecek onleyici
stratejileri iceren strdurulebilir bir eylem plani
tartisilacaktir.

ve talep edecegimiz etkin ve kalici énlemlerin derhal
hayata gecirilmesini yasama, yiriitme ve yargi
makamlarindan ivedilikle talep ediyor,

Avukatlara yénelik artan saldirlarin son bulmasi
icin siz degerli meslektaslarimizin destegi ile

ses ylkseltmeye devam ederek slirecin sonuna
kadar takipgisi olacagimizi ve gerekli tim hukuki
girisimlerde bulunacagimizi kamuoyuna tekrar ilan
ediyoruz.

Ayni zamanda Bursa adliyelerinde énimuzdeki
bir hafta boyunca clibbe yakalarimizda katledilen
meslektasimizin fotografi ile durugmalara girme
kararimiz uyarinca meslektaslarimizdan Baro
odalarindan temin edecedi resimleri, ciibbelerinin

yakasinda tagimasini diliyoruz. BURSA BAROSU BA§KAN|-|G|

v. Zekeriya Polat'in katledildigi
Asaldmya iliskin Yalova'da gorilen

davanin ilk durugsmasina Bursa
Barosu Baskani Av. Metin Oztosun,
baskan yardimcisi Av. Asli Evke Yetkin,
yonetim kurulu Gyesi Av. Gulender
Adigiizel Ozcan ile Avukat Haklari
Merkezi Gyeleri Av. Kardelen Akgln ve
Av. Ceren ilgen Altuntas katildi. Bursa
Barosu'nun ve diger katilim talebinde
bulunan barolarin davaya katilma
taleplerinin kabultine karar verilen
davanin durugmasi 19 Haziran 2026
tarihine ertelendi.
Karar durugsmasina Bursa Barosu
Baskani Av. Metin Oztosun katildi.
Bursa Barosu ve katilan diger barolarin
savcilik mitaalasina iliskin beyanlarinin
ve sanigin savunmasinin ardindan
verilen kararla sanik agirlastirilimis
muebbet hapis cezasina carptirildi.
Sanigin cezasinda herhangi bir indirime
gidilmedi.
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BARO BASKANLARI, ANKARA'DA TBMM'YE YURUDU

ursa’da gegen ay Av. Hatice Kocaefe'nin
B katledilmesi Uzerine Ankara'da TBB'de

toplanan baro baskanlari, avukatlara yonelik
tehditlerin son bulmamasini protesto etmek, avukat
cinayetlerinin ve avukata yonelik siddete karsi etkin
bir tavir alinmasini saglamak icin TBB yonetimi ile
Bursa Barosu Baskani Av. Metin Oztosun, &nceki
dénem TBB Baskan Yrd. Av. Girkan Altun ve ¢ok
sayida baro bagkani ortak alinan kararla Kizilay
Givenpark'ta toplanarak Turkiye Buyik Millet
Meclisi'ne dogru ylriyls gerceklestirdi.

Yirlyilslin sonunda TBMM Dikmen kapisinda
basin aciklamasi yapildi. Ardindan Bursa Barosu

Baskani’nin da i¢cinde oldugu bir heyet TBMM'nde
sirastyla CHP, MHP ve AKP grup baskanvekilleriyle
gOristl. Yapilan gérigsmelerde, avukat cinayetleri
ve avukatlara yonelik siddetle ilgili TBMM'de bir
arastirma komisyonu kurulmasi talebiyle, Avukatlik
Mesleginin Korunmasina iliskin Avrupa Konseyi
S6zlesmesi'nin bir an 6nce imzalanmasi, TCK'da
ve Avukatlik Kanunu'nda diizenlenme ile avukata
yonelik siddetin CMK 100'de bulunan katalog sug
kapsamina alinmasi talep edildi.

Ayrica TBB'de yapilan toplanti sonunda ayri bir
sonug bildirisi yayinlandh.
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4 MAYIS 2026 TARIHLI 61. BARO BA§KANLARI TOPLANTISI

SONUC BiLDIiRGESI

urkiye Barolar Birligi (TBB) Yonetimi ve Baro
TBa§kan|ar|, son dénemde meslektaglarimiza

yonelik artig gosteren siddet vakalarinin
kapsamli bicimde ele alinmasi, bu vakalarin ¢cok
boyutlu olarak degerlendirilmesi ve avukata yonelik
siddeti sona erdirecek 6nleyici stratejileri iceren
surdirilebilir bir eylem planinin gelistirilmesi ana
glndemiyle toplanmistir.

23 Temmuz 2022 tarihli 46. Baro Bagkanlari
Toplantisi'ndan bugtline, avukata yénelik siddet
sorunu, Turkiye Barolar Birliginin ve Barolarin
oncelikli micadele alanlarindan biri olarak tespit
edilmis; bu konudaki tespit ve ¢dzim onerileri,
ilgili makamlarla defalarca paylasiimistir. Yasama
ve yuritme organlariyla gercgeklestirilen ortak
calismalarda, avukatlik meslegine iligkin farkli
meselelerle ilgili cesitli diizeylerde ilerleme
saglanabilmisse de avukata ydnelik siddet
konusunda higbir adim atilmadigini Gzilerek tespit
etmek durumundayiz. Avukatlarin kisa, orta ve
uzun vadeli sorunlari cercevesinde, en kisa vadede
¢cOzilmesi gereken sorunlarin basinda avukata
yonelik siddet konusu gelmektedir.

1136 sayili Avukatlik Kanunu’nun "Avukathgin
bashkli 1'nci

mahiyeti”

maddesi “Avukatlik, kamu hizmeti ve serbest bir
meslektir. Avukat, yargimin kurucu unsurlarindan
olan bagimsiz savunmayi serbestce temsil eder”
hikmini haizdir. Keza 5237 sayili Tirk Ceza
Kanunu'nun 6/1-d maddesinde avukat, yargi gérevi
yapan kisiler arasinda sayilmaktadir.

Ne var ki, son yillarda artarak devam eden

avukata donuk siddet vakalari meslegimizi artik
surdirilemez hale getirmektedir. Son olarak 7 Ocak
2026'da Yalova'da SGK avukati meslektasimiz Av.
Zekeriya Polat'in ve 28 Nisan 2026'da Bursa'da Av.
Hatice Kocaefe'nin yasamini kaybetmesiyle sonlanan,
ardindan bir haftalik slre icerisinde Sanlurfa'da,
Trabzon’da, Erzurum’da yasanan siddet eylemleri;
avukatlarin gorevlerini yaparken tehdit ve tehlikelere
ne derece acik olduklarini géstermistir.

Bugline kadar izlenen yéntemlerin siddeti dnleme
ve caydiricilik bakimindan yeterli olmadigi
gorilmektedir. Avukata yonelik siddetin tutarli, israrli
ve ciddi politikalarla ele alinmasi gerektigi aciktir.
Avukatlik meslegi kapsaminda gerceklestirilen
faaliyetler, nitelikleri geregi cekisme ve uyusmazlik
icermeleri nedeniyle,
avukatlara yonelik
siddet

vakalari,
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toplumun genelinde gézlenen siddet egiliminden
gerekse diger profesyonel meslek mensuplarina
yonelik siddetten 6nemli farkhiliklar icerdiginden &zel
olarak bu meslege yonelik arastirmalar yapilmasi

ve 6nlemler alinmasi elzemdir. Bu kapsamda,
avukata yonelik siddetle micadele icin 61. Baro
Baskanlari Toplantisi'nda bes adimli ¢c6zim ydntemi
belirlenmistir.

Avukata yonelik siddeti, sebeplerini ve ¢oziimlerini
arastirmak Gzere Turkiye Blyik Millet Meclisi
Arastirma Komisyonu kurulmalidir. Tirkiye Barolar
Birligi daha evvel 4 Nisan 2022 tarihinde, Turkiye
Blyuk Millet Meclisini ziyaret ederek yasama
temsilcileri ile gorismeler gerceklestirmis;

Turkiye Biyik Millet Meclisi Bagskanlhigina ve o
dénem Meclis'te grubu bulunan siyasi partilerin
grup baskanvekillerine avukatlara yonelik siddet
vakalarinin arastirilarak ¢éziim yollarinin ortaya
konabilmesi icin konuyla ilgili komisyon kurulmasi
talebinde bulunmustur. Arastirma komisyonu
kurulmasina iligkin éneri, gerekceleriyle birlikte
yazili olarak yasama temsilcilerine elden teslim
edilmistir. Maalesef bu komisyon hala kurulmamistir.
Avukata yonelik siddetin niteligi geregi, avukatlarin
siddetle bireysel olarak micadele edebilmeleri
mumkin degildir. Avukatlara yénelik siddetle
kolektif bir sekilde micadele edilmeli, buna yonelik
tedbirler, yasama organinin gerceklestirecegdi
arastirmaya dayanilarak, kamusal bir politika olarak
uygulanmalidir. Bu nedenle Anayasa’nin 98'nci

ve TBMM lctlizigi'niin 104 ve 105'nci maddeleri
uyarinca Meclis arastirmasi acilmasi, konuyla ilgili
komisyon kurulmasi sarttir.

ikinci olarak, savunma makamina yénelik saldirilarin
son bulmasi ve mesleki glivencelerin evrensel
standartlara kavusturulmast icin Avrupa Konseyi'nin
Mart 2025'te kabul ettigi "Avukatlik Mesleginin
Korunmasina iliskin Avrupa Konseyi Sézlesmesi”
gecikmeksizin imzalanmalidir. S6z konusu belge,
avukatlarin bagimsizhigini, glvenligini ve mesleki
faaliyetlerini tehdit eden durumlara karsi uluslararasi
dizeyde yasal koruma saglamayi amaglayan ve
avukatlk meslegini korumaya yonelik 6nemli bir
uluslararasi sézlesmedir. Turkiye Barolar Birligi,

ilk glinden itibaren, tlkemizin bu sézlegmeyi
imzalamasi icin gerekli adimlarin atilmasini talep
etmis; Cumhurbaskanhgi, Adalet Bakanligi, Disisleri
Bakanhgi ve Turkiye Blytk Millet Meclisi nezdinde
girisimlerde bulunmustur. Bugtin, avukatlarin
korunmasina iligkin bu sézlegsmenin imzalanmasi bir
tercih olmanin 6tesinde, tarihi bir sorumluluk héaline
gelmistir.

Uclincii olarak, avukata yonelik siddetle miicadelenin
araglari yaratilmali, cezai dizenlemelerde ilgili
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degisiklikler yapilmalidir. Bu kapsamda, 5237 sayili
Tirk Ceza Kanunu'nun 106'nci maddesinde yer alan
"Tehdit” sugunda, sucun yargi gdrevini yapanlara
karsi islenmesi nitelikli hal olarak diizenlenmeli

ve cezai yaptirim artirilmalidir. 5271 sayil Ceza
Muhakemesi Kanunu'nun 100'nct maddesinin
Ucuincl fikrasina yeni bir bent eklenerek, yargi
gorevi yapanlara karsi islenen kasten yaralama

sucu tutuklama nedenleri arasinda sayilmalidir.
Ayrica, 1136 sayili Avukatlik Kanunu'nun "Avukata
karsi islenen suglar” baslkl 57'nci maddesine

yeni bir fikra eklenerek, avukata yénelik siddet
tehlikesi ve tehdidi durumunda 6284 sayili
Kanun'da diizenlenen tedbirlere benzer tirde bir
uygulamanin yapilabilmesi saglanmalidir. Keza Tiirk
Ceza Kanunu'nun 51'inci maddesinde diizenlenen
hapis cezasinin ertelenmesi hitkimlerinin
uygulanmayacagi da bu maddede dizenlenmelidir.
Bu ¢ozlimlerin hayata gecirilmesinden kaginilmasi
kabul edilemez.

Siddet ile miicadelenin zorunlu bir ayagi olarak,
potansiyel siddet alani héline gelen haciz ve kesif
islemlerinde kollugun bulundurulmasi zorunluluk
haline getirilmeli, kollugun caydirici varhgi ile
glvenlik saglanmali ve yasanin hatali yorumlamaya
sebebiyet veren lafzi degistirilerek kollugun sadece
icra memurunu korumakla mikellef oldugu algisi
ortadan kaldirlarak hukuksal stire¢ boyunca genel
glvenligi saglama yetkisi verilmelidir. Kanun
degisikligi dncesinde ise kollugun haciz ve kesif
mahallinde hazir bulunmasini saglamak tizere, icisleri
Bakanlgi ile ortak bir genelge hazirlayip yayimlamak
suretiyle, ozellikle icra iglemlerinde yasanan siddetin
dnlenmesi mimkiin hale getirilmelidir.

Nihayet toplumdaki farkindalgi artirmak, avukata
yonelik siddetin yargisal faaliyetin kendisine,
avukatin korumakla yukimli oldugu hakka, 6zellikle
savunma ve adil yargilanma hakkina ve topyekin
adalete yoneldigi gerceginin altini daha fazla ¢izmek
Uzere kamu spotlari hazirlanmali ve kapsamli bir
farkindalik calismasi yuratilmelidir.

Avukata saldirma pervasizligini gdsteren saldirganlar
bu clreti, meslegin itibarsizlastiriimasi cabasindan ve
cezasizlik politikalarindan aliyorlar. Avukata yonelik
siddetle, ciddi bir politika benimsenerek micadele
edilmedigi strece, tekil vakalarda verilen ancak infaz
dizenlemeleri nedeniyle géstermelik kalan cezalarla
yol alinmasi mimkdin degildir.

Turkiye Barolar Birligi ve Barolar olarak, tek bir kayba
daha tahammuilimiz yok! Avukata yonelik siddetin
normallesmesine izin vermeyecek, onurla ve asla
vazge¢cmeden ortak miicadeleyi sonuna kadar
surdirecegiz. Meslektaslarimizin ve kamuoyunun
bilgisine saygilarimizla sunariz.



KOCAEFE CINAYETININ
FAILLERI TUTUKLANDI

8 Nisan 2026 giinii gerceklestirilen silahli

saldirida hayattan kopartilan meslektagimiz
Av.Hatice KOCAEFE'nin failleri olaydan sonra
yakalanmis, gikarildiklar Sulh Ceza Hakimligince
5 stipheliigin tutuklama 2 stpheli igin adli kontrol
karari verilmistir.

Meslektasimiz Av. Hatice Kocaefe'nin sadece meslegi
sebebiyle katledilmesi, yalnizca bir avukata degil;
savunma makamina, hukukun Gstinligine ve adalet
sistemine yénelmis agir bir saldindir. Bu vahim olay
karsisinda derin bir Gziintl ve &fke icerisindeyiz.

Konuyla ilgili 4 Mayis 2026 Pazartesi giini TBB
tarafindan olagandistl baro baskanlari toplantisi
yapilacak, meslektaslarimiza yonelik artis gosteren
siddet vakalarinin kapsamli bicimde ele alinacagi
ve avukata yonelik siddeti sona erdirecek onleyici
stratejileri iceren strdurulebilir bir eylem plani
tartisilacaktir.

Ayni zamanda Bursa adliyelerinde énimuzdeki

bir hafta boyunca ciibbe yakalarimizda katledilen
meslektasimizin fotografi ile durugmalara girme
kararimiz uyarinca meslektaslarimizdan baro
odalarindan temin edecedi fotograflari, clibbelerinin
yakasinda tagimasini diliyoruz.

Savunma makamini hedef alan bu alcak saldirilarin
dogrudan adalet sistemine yonelmis olmasi
sebebiyle;

-Bu cinayetin tim y&nleriyle eksiksiz ve seffaf
bicimde aydinlatilmasini;

-Sorumlularin hak ettikleri en agir cezalarla
cezalandirilmasini;

-Avukatlik meslegine donuk siddete karsi yasal
dizenlemelerin bir an evvel hayata gecirilmesini;

-CMK'da avukata yonelik saldirilarin tutuklama
nedeni haline getirilmesini;

-Avukatlik Mesleginin Korunmasina Dair Avrupa
Konseyi Sézlesmesi'nin imzalanmasini

ve talep edecegdimiz etkin, kalici dnlemlerin derhal
hayata gecirilmesini yasama, yiriitme ve yargi
makamlarindan ivedilikle talep ediyor;

avukatlara yonelik artan saldirilarin son bulmasi
icin degerli meslektaslarimizin destedi ile ses
ylkseltmeye devam ederek slirecin sonuna

kadar takipgisi olacagimizi ve gerekli tim hukuki
girisimlerde bulunacagimizi kamuoyuna tekrar ilan
ediyoruz.

BURSA BAROSU BASKANLIGI

HABER
MESLEKTASIMIZA YONELIK TEHDIT

VE SiDDET KABUL EDILEMEZ

negol'de gorev yapan meslektagsimiz Av. Hakan
| Keles'in vekillik gorevini de Ustlendigi ailesi

ve kendisi uzun suredir sistematik tehdit ve
baskiya maruz birakilmaktadir. Edinilen bilgilere
gore, son bir yil icerisinde ayni sahis hakkinda
tehdit icerikli eylemler nedeniyle bes ayri
sikdyette bulunulmus, ilgili sahis hakkinda verilen
bir HAGB kararina iligkin vekalet Gcretinin tahsili
amaciyla meslektagimiz tarafindan baglatilan icra
takibi sonrasinda ise olaylar daha da vahim bir
boyuta ulagmustir.

Meslektagimizin ylrittigu yasal icra takibi
kapsaminda ilgili sahsin banka hesabina bloke
konulmasinin ardindan, sahis meslektasimizin
inegdl de bulunan annesinin evine giderek
meslektasimiza ve ailesine yonelik darp, tehdit ve
hakaret eylemlerinde bulunmustur. Diin inegél
de gozaltina alinarak ifadesi alinan sahsin serbest
birakildigl, bugiin ise inegdl de bulunan ayni
adrese tekrar giderek "o icra takibini kaldirsin”
seklinde tehditlerini sirdirdigu 6grenilmistir.

Avukatlik faaliyeti nedeniyle bir meslektagimizin
ve ailesinin hedef alinmasi, yalnizca bireysel

bir saldin degil; savunma makamina, hukuk
devletine ve yarginin kurucu unsurlarindan

biri olan avukatlik meslegine yénelmis agik bir
tehdittir.

Avukatlarin gérevlerini baski, korkutma ve tehdit
altinda yapmaya zorlanmasi kabul edilemez.
Burada kamuoyunun vicdanina da su soruyu
yoneltmek gerekir: Ayni tehdit ve saldirilar
verdigi yargi karari sebebiyle bir hdkime yonelik
gerceklesmis olsaydi, yargi makamlarinin
yaklagimi ve refleksi bugtin ortaya konulan
tutumla ayni mi olurdu? Savunma makamina
yonelik saldirlarin siradanlastiriimasi ve etkisiz
tedbirlerle gecistirilmesi, hukuk devleti ilkesini
zedelemekte ve yarginin kurucu unsurlari
arasindaki esitligi fiilen ortadan kaldirmaktadir.
Meslektaslarimizin can giivenliginin saglanmasi
ve etkin hukuki korumanin derhal uygulanmasi,
hukuk devletinin en temel yikimliliklerinden
biridir.

Yasanan olay karsisinda yetkili makamlari,
meslektagimiz ve ailesinin givenligini saglayacak
gerekli tim tedbirleri ivedilikle almaya, ilgili
sahis hakkinda etkili ve caydirici adli islemleri
yuritmeye davet ediyoruz.Meslektagimizin

ve ailesinin yaninda oldugumuzu kamuoyuna
sayglyla bildiririz.

Nisan-Mayis-Haziran 2026 |1 15



|
L} L] 5 -
[} ‘1‘ = - =
R e e
2

BURSA BAROSU BASKANI OZTOSUN,
5 NISAN AVUKATLAR GUNU
TORENINDE KONUSTU

"HUKUKSUZLUK
ORTAMINDA
HUKUKUN

S USTUNLUGUND
™ SAVUNMAYA
| DEVAM

EDIYORUZ"

— 5 = e i
" T v e e
e

16 11 bursabarosu.org.tr



ursa Barosu, 5 Nisan Avukatlar GUni térenini
B Adalet Sarayi bahgesinde gerceklestirdi. Bursa

Barosu yonetim kurulu ile diger kurul Gyeleri
ve avukatlarin katilimiyla diizenlenen térende Bursa
Barosu Bagkani Av. Metin Oztosun, yénetim kurulu
genc temsilcileriyle birlikte Atatlrk anitina ¢elenk
sundu. Bursa Buylksehir Belediye Bandosu esliginde
énce saygl durusunda bulunuldu, ardindan istiklal
Marsi okundu. Térene katilana meslektaslarina ve
adliye bahcesindeki yurttaslara seslenen Oztosun’un
konusmasi, Turkiye'nin fotografini ortaya koydu.
Oztosun sdyle konustu:

ENDEKSTE ALT SIRALARA DEMIR ATTIK
Degerli meslektaglarim ve yurttaglarimiz,
Avukatlar giiniinde hepinizi saygr ile selamliyorum.

Maalesef bugiin Glkemizde hukuk devletinin en
temel ilkeleri yerle bir edilmistir ve edilmeye devam
edilmektedir. Her ne kadar anayasa da “Tirkiye de
yargi tarafsizdir, bagimsizdir ve hukuk Gstinddr”
dese de hukukun Gstlinligi endeksinde an alt
siralara demir atmis olan yerimiz, yasadiklarimiz

ve halkimizin adalete olan inancinin Cumhuriyet
tarihinin en alt seviyesine inmesi de zaten bu ilkelerin
sadece kagit Ustiinde kaldiginin gésteren verilerdir.

Bu istatistik veriler olmasa bile bugln de tipki
gecgcmiste Ergenekon/Balyoz vb silireclerde
yasanildigi gibi, “sorusturmanin gizliligi, sugsuzluk
karinesi” vb temel anayasal ve yasal haklarin yok
edildigi, "gorevli gazeteciler” eliyle dnceden
haberi yapilan sorusturmalarda tim bu haklari
ortadan kaldiran ya da agdir sekilde zedeleyen

algi yénetimlerinin yaygin halde kullaniimasi ve
daha yargilanmayan insanlar hakkinda gegmisteki
"taraf gazetesi” gibi bugiin de bu sézde “gorevli
gazeteciler” medya veya sosyal medya trolleri
eliyle adeta “sucluluk karinesi” yaratilmasi, segimle
isbasina gelmis kisilerin yarginin aragsallastirildigi
sorusturma ve kovusturmalarla tutuklanmasi ve
tutuklu yargilanmaya devam edilmesi, hukukun
ve anayasanin fiilen ne halde oldugunun, ne hale
getirildigini bizlere apacik gostermektedir.

TUTUKLAMA, BiR CEZALANDIRMA,
GOZDAGI VE ESIR TUTMA ARACI OLDU

Degerli meslektaglarim

Ulkemizde iktidari ellerinde bulunduranlarin bizlere
gercek diye sundugu ve hatta dayattigi seylerin
altini kaziyarak onlari rahatsiz eden gazetecileri
tutuklayarak hakikatin Gzerinin 6rtilmeye calisildig:
ve buna kanuni kilif ihdas edilerek TCK 217/A diye
bir yasa maddesi ile adeta "benim belirledigim

HABER

gercegin disinda gercek olamaz” denilmek suretiyle
basina agir bir kugsatma uygulayan, secilerek
alternatif yaratan muhalif siyasetcilerin strekli

olarak tutuklandigi ve tutuklu yargilandigi yere
demokratik hukuk devleti denemez. Tutuklamanin bir
cezalandirma araci, bir gézdagi ve esir tutma araci
olarak kullanilmasi olagan rejimlerin degil kendinden
baska “gercek” ve alternatif tanimayan olaganisti ve
hukukun askiya alindigi rejimlerin yontemidir.

Yukarida da belirttigimiz gibi Anayasal, demokratik
ve hukuk Gstin oldugu bir devlet maalesef ki uzun
stredir kagit Gstiindedir.

Sugsuzluk karinesi, sucta ve cezada kanunilik ilkesi
ve temel ceza usul kurallari ve insan haklari ihlal
edilerek yapilan tim bu yargisal islemleri kabul
etmek mimkin degildir.

Yasal kilif uydurularak gerceklesen tim bu

hukuka aykiriliklara itiraz etmek de dncelikle biz
hukukgular icin temel bir hukuk, ahlak ve vicdan
yuakamlalaguddr.

O ylzden itirazimizi yeniden yiksek sesle kamusal
vicdana serh ederken tekrar hatirlatmak gerekir ki
ekonomiden, sosyal hayata tlkede yasanilan tim
olumsuzluklarin kaynagi da demokratik olmayan ve
Ustinlerin hukukunun gecerli oldugu bu dizendir.

O yuzden iktidar sahiplerine kisik sesle degil yiksek
sesle yineleyelim “Hukuka ve demokratik devlete
geri donin!”

YENi REJIMLE, DEVLET YONETIMiNDE
KOPUSLAR YASANDI

Degerli meslektaslarim

Referandum esnasinda Bursa Barosu Anayasa
Komisyonu baskani sifatiyla da agikca karsi ¢ciktigimiz
2017 Anayasa degisikligi sonrasinda devletin

tim kuvvetlerinin fiili olarak yiritmede birlestigi,
yUrtmeye karsi itiraz, denetleme ve denge
mekanizmalarinin neredeyse hic islemedigi, bu
durumun kagilmaz sonucu olarak yarginin, bireyle
devletin, glcliyle glgslzin, iktidarla muhalefetin
karsi karsiya kaldigi dikey adalet alaninda, maddi
hukuk ve usul hukuku yasalarini ve hukuk glvenligi
ile dngorilebilirligini alt Gst eden kararlar verdigi,
yarginin bu alanlarda aracgsallastirildigi,

TBMM'nin ylritmeyi dengeleme, denetleme
fonksiyonunu artik yapamadigi, hatta tamamen
ylritmenin etkisine girdigi,

Hukukun ve yarginin aragsallastirilmasi sebebiyle
mubhalif olan siyasetci, basin mensubu, avukatlar,
ogrenciler, sanatcilar ve sade vatandaslarin
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kriminalize edilip tutuklandiklari ya da adli
kontrollerle susturulmaya calisildiklari,

Dustince ve ifade 6zgurligine, toplanti ve gosteri
haklarina yénelik kisitlamalar ve hukuka aykiri
mudahalelerle Glkemizin glinden gliine daha baskici
otoriter bir rejimin kiskacina girdigi,

Yeni olusan rejim sebebiyle, devlet ydnetiminde
hakikatten kopuslar yasandigi ve mevcut sistemin
hukuki, sosyal ve ekonomik krizlere yol actigi ve
krizlerin artarak devam ettigi,

Siyasi fikirlere ve siyasal 6zgurlige ve onun en temel
gostergesi olan se¢me secilme hakkina yonelen
yarginin aragsallastirildigr kararlar veya sonrasindaki
kayyum ornekleriyle, muhalif belediye belediye
baskanlari ve siyasi parti liderlerinin, gazetecilerin
tutuklanmalarinda oldugu gibi demokratik hukuk
devletini yerle bir eden midahalelerin oldugu, bu
strecin bir benzerinin bugtin Bursa Blyuksehir
Belediye Baskanina yonelik olarak gerceklesen
operasyonla da yasandig,

ANTI-LAIiK YAPILANMA SURECINE GiRiLDi

Cumhuriyet kazanimlarinin, laik demokratik hukuk
devletinin temelleri agindirilarak kullaniimaz hale
getirildigi, laiklik ilkesinden uzaklasildigs, icinin
bosaltildigi, milli editim basta olmak tzere yeni anti-
laik bir yapilanma stirecine girildigi,

Tam bu hukuk politik anlayisin sonucu olarak kadin
haklarini geriletmek isteyen cagdisi anlayislara,
tarikatlara prim verildigi, 6284 s.li yasaya uluslararasi
koruma saglayan istanbul Sézlesmesi'nden cekilme
karari sonrasi kadina yonelik siddet ve kadin
cinayetleri ile cocuk istismari vakialarinin her gegen
glin daha da arttig,

Bu hukuksuzluk ortaminda cevre ve doga talaninin
ve katliamlarinin cogaldigi, yeni yasal diizenlemeler
sonrasi verilen yeni maden izinleri ile bu talan ve
katliamin artarak devam ettigi, idari yargi alaninda da
bu hukuk politik iklimi destekleyen kararlar verildigi,
tim bunlarin sonucu olarak Glkede cevre kirliliginin
arttigi, gegen yil agir susuzluk ve kuraklik yasandig,
barajlarin kurudugu, tarim tretiminin disttgd, artan
gida fiyatlar sebebiyle milyonlarca insanin temel
gidaya ulagsmakta zorluk cektigi,

Demokrasinin temeli olan; demokratik kitle
drgutlerinin, sendikalarin, meslek érgitlerinin
bulunduklari beyanlar, aldiklari tavirlar ve itirazlar
sebebiyle kriminalize edildigi ve dismanlastirildig,

2025 Mart ay1 IBB protestolari ve devaminda da
gorildigi tzere en temel Anayasal haklar olan
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distince ifade 6zgurligine, bariscil protesto
gOsteri haklarina agir ve haklarin 6ziini kaldiran
mudahalelerin oldugu, gosteri yapanlarin
tutuklanarak diger gosteri yapacaklara ve topluma
gozdagi verildigi, Ceza ve CMK kurallarina aykiri
sorusturmalar yapildig,

idare hukukun en temel kurallarinin altiist edilerek
apacik siyasallasmis sadece hukukla degil akilla bile
izah edilemez diploma iptal kararlarinin verildigi,

HUKUK GUVENLiGi KALMADI

Gezi parki olaylari zerinden Ayse Barim davasi gibi
davalarla Gezinin kriminalize edildigi ve sanatgilara
toplumsal olaylarda tavir almamalari, hukuktan
adaletten demokrasiden yana tepki koymamalari icin
onlara gbézdagi verildigi, akabinde bu gézdaginin
uyusturucu kullanma suglamasi ile yapilan gozaltilar
ile sanatcilar Gzerinde devam ettigi,

Yiritmenin politikalarina karsi olanlarin hukuk
glivenliginin kalmadigi, AYM, AIHM kararlarinin
taninmadigi, baglayiciliginin tartisilmaya acildigi ve
uygulanmadigi, gorilmektedir.

Degerli meslektaglarim ve yurttaglarimiz,

CMK'ya gbre bir tedbir olan tutuklamanin, rakip
siyasal duslinceleri ve siyasetcileri engellemek,
toplumun sesini, itirazlarini kesme ve cezalandirma
araci olarak kullanilinca, yasalar bizzat sorusturma
ve kovusturma makamlarinca siyasal saiklerle

egilip bikulince, toplumun, gencligin, emeklilerin,
iscilerin caresizligini ve umutsuzlugunun gérmezden
gelinerek yasalarla sadece Ulke gelirlerinin
cogunlugunu elinde bulunduran bir avug azinligin
haklari korununca, toplumun bir arada yasamasini
saglayan devletin temeli olan adalet kavraminin

bu kadar agir yara almasi ve toplumun adalete
gliveninin de ylzde 20/25'lerde olmasi da kaginilmaz
hale gelmekte.

Degerli meslektaglarim ve yurttaglarimiz,

Yukarida bahsettigim gibi hep beraber, Anayasanin
ve hukukun Gstinlaginin delik desik edilerek
kevgire dondurildiugu, demokratik hukuk devletinin
kagit Ustinde kaldigi, bir dizeninin icinden
gegiyoruz.

ADALETIN KUDRETiI DE YOK OLDU

Bu diizende sadece adalete olan inang kaybolmuyor
onunla beraber adaletin kudreti de yok oluyor.
Kudretini ve glvenini kaybetmis adalet mekanizmasi
sonunda toplumsal sosyal baglari da kopararak
devlet icinde koca bir bosluk olusturuyor. O bosluk
da bir kara delik gibi hukuku, demokrasiyi, ahlaki,



ekonomiyi ve her seyi ama her seyi icine dogru
cekerek yok ediyor. Bizlerin uzun siredir ifade ettigi
ancak son zamanlarda adi da kondugu tzere agir bir
sosyal clirime de buna eslik ediyor. Bu da aslinda
devletin kiyameti demek...

Bu sebeplerle de hukukun en temel fonksiyonu
adalet bu kadar yarali olunca hukukun diger temel
fonksiyonlari olan toplumsal diizen ve toplumsal
ihtiyaclari giderme fonksiyonu da islevini yerine
getirilemez hale geliyor. Bir turlG hicbir sey dikis
tutmuyor. Su 10 senedir yasadigimiz enflasyon da
tim bunlarin bir sonucu.

Degerli meslektaglarim

Isbu sosyal, hukuksal ve politik iklimin sonucu
olusan agir krizlerin yansimalarini meslegimizde de
gorlyoruz. Avukatlik meslegdi bugin;

Yillardir tim cabalarimiza ragmen biriken sorunlara
¢6zUm bulmak yerine avukati is yaparken daha

da etkisizlestiren gerek adliye de gerekse kamu
makamlarinda kisitlamalar ve uygulamalarla avukati
adliye ve islev disi alana iten bir anlayisla micadele
etmek zorunda kalmaktayiz.

Halen avukatlik asgari tcret tarifesinin 6 da biri

gibi tcretlere CMK zorunlu mudafiligi yapmak
durumunda kalmakta, bagli calisan avukatlar distik
Ucretlere caligmakta ve is glivencesinden yoksun
bulunmaktadir.

Ote yandan avukatlik mesleginin kamu hizmeti
niteligi de glin gectikce asindirlmakta, temelinde
‘savunma hakki’ ve ‘hak arama 6zgurligd’ olan
avukatlik, toplumsal sorunlar ve etik degerlerden
daha cok piyasa kurallari 6ne cikarilarak yeniden
yapilandiriimaktadir. Halkin yargiya erisim ve adil
yargilanma hakki da bu sekilde de adim adim
ortadan kaldirilmakta bu sayede sistemin egemenleri
aleyhine hic bir sonuca izin verilmemektedir.

Bu sebeplerle de benzeri bir cok sorunlarin ve
bunlarin yasal ve ekonomik diizenlemelerle
cozilmek istenmedigi bu suretle de avukatlarin
anlattigimiz saiklerle etkisizlestirildigi veya itaate
zorlandigi, bogucu ve yakici bir ortamla karsi karsiya
kalmaktayiz.

KISIK SESLE DEGIL, EN YUOKSEK SESLE

Ancak tekrar hatirlatmakta fayda var ki; Hak arama
Szgurliginin, halkin savunma hakkinin ve hukuk
devletinin ve adil yargilanma hakkinin ve aslinda
devletin temeli olan adaletin glivencesi olan
Avukatlarin tam bir 6zgurlik, bagimsizlik ve geginme
kaygisi olmadan meslegini icra edip yargilama
faaliyetine katilamadidi bir ortamda bagimsiz ve

HABER

tarafsiz yargidan, adil bir yargilamadan ve adil bir
devlet diizeninden s6z edilemez.

Degerli meslektaslarim ve yurttaslarimiz,

Tum bu hukuksuzluk ve zorluklar igcinde meslek
haklarinin da ancak hukukun Ustin ve glivende
oldugu bir ortamda saglanabilecegi bilincinde olan
salt is takipgisi seviyesine digsmemis gercek avukatlar
olarak; Gerek emperyalizmin gerekse bunlarla kendi
amaglarina tevhid etmis kan emicilerin toplumun
kanini emmesini engellemek igin de ugrasiyoruz.
Ulkemizin arazilerinin, sularinin, agaclarinin
madenlerinin gli¢ ve ¢ikar ugruna yok edilmesine
karsi durmaya devam ediyoruz. Gig ve iktidar
sahiplerinin bizlere kabul etmemiz icin dayattiklarina
katlanmayi degil, ona itiraz etmeyi, degistirmeyi ve
aydinlk bir gelecegi hayal ediyoruz.

Bizler; hukukun halkin aleyhinde kullanilmasina,
yarginin iktidar ve gli¢ ugruna aragsallastiriimasina
karsi duruyor; yasalarin sadece gercege gore
dizenlenmesini savunarak, yasalarin icinde olan
fakat gercekte bir tirlt uygulanmayan herkes igin
esitlik, 6zgurlik, demokrasi ve adalet ilkelerini de
somut olarak insanla bulusturmak icin micadeleye
devam ediyoruz. Bizler tarihi yalnizca izlemiyor, bizzat
o tarihin hukukun Ustin oldugu, insan haklarinin
gerceklestigi demokratik bir akista akmasi icin
micadele ediyoruz. Meslek yeminimize sadik kalarak
kisik sesle degil yliksek sesle olana bitene itiraz
ediyor ve tavir koyuyoruz.

Degerli meslektaslarim ve yurttaslarimiz,

Cumbhuriyetimizi kuran kadrolarda yer alan ve bu
anlayisi kusaklar boyunca devam ettirip Cumhuriyet
devrimlerine sézle ve uzaktan bakarak degil bizzat
eylemli olarak sahip ¢ikip savunan Bursa Barosu
olarak avukatsiz adaletin olamayacagd: bilinciyle;
adaletsizliklere boyun egmeden, susmadan, simdiye
kadar kimsenin ilikletemedigi clibbelerimizi hig

bir glicin onlnde iliklemeden, meslektaglarimizla
beraber yilmadan, usanmadan, korkmadan, itaat ve
biat etmeden, Gazi Mustafa Kemal Ataturk ‘Un ilke
edindigimiz soéziinde oldugu gibi “hak kuvvetten
Ustindir” demeye devam edecegiz.

Bursa Barosu baskani olarak savunma mesleginin
temsilcisi olan meslektaslarimizla 5 Nisan Avukatlar
GUnU'nU gergekten kutlayabilecegimiz glinlerin

bir an 6nce gelmesi icin micadele kararliigimizla;
adliye salonlarindan baslayarak yasamin her alaninda
adalet, demokrasi, esitlik ve 6zglrlik micadelesi
veren tim meslektaslarimi saygiyla selamliyorum.
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GENC AVUKATLAR HAKLARININ PESINDE!

ursa Barosu Yonetim Kurulu geng temsilci ilgili kurumlara sunulmak tzere hazirladigi dilekgeler
B dyelerinin dnclliginde hazirlanan eylem plani  teslim alindi.

kapsaminda, yonetim kurulu tyeleri ile genc
temsilci Uyeler bes glin boyunca Uluyol ve BAM
adliyelerinde kurulan stantlarda meslektaslariyla bir

S6z konusu bulusmalarin, meslektaslar arasindaki
dayanismayi giclendirdigi ve 6nimuzdeki slirecgte
atilacak adimlara zemin olusturacagi ifade edildi.

araya geldi Dayanigmanin biyuttlerek strdirilmesi ve meslek
Meslegin itibarinin korunmasi ve hakli taleplerin adina somut kazanimlara dénustirilmesi yonindeki
gorinir kilinmasi amaciyla gerceklestirilen kararllik vurgulandi.

calismada, talepte bulunan ¢ok sayida meslektasin
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SAVUNMA HAKKI YAPAY

ZEKAYA DEVREDILEMEZ!

ralarinda Bursa Barosu’'nun da bulundugu 75
baro, yargida yapay zeké kullanimi” projesine
sert tepki gosterdi. Aciklama soyle:

Adalet Bakani Akin Gurlek tarafindan bir sdyleside
dile getirilen “yargida yapay zeka kullanimi” ve
"vatandaslarin hukuki slireclere erisiminde yapay
zeka destegi” baslikli projeler, barolar tarafindan
dikkatle izlenmektedir. Bu yaklasimin, yargi
sisteminin temel glivenceleri Gzerindeki etkilerinin
dikkatle degerlendirilmesi gerekmektedir.

Adil yargilanma hakki; bagimsiz ve tarafsiz yargi
onlnde, savunma hakkinin etkin kullanimi ve
hakkaniyete uygun yargilama glivenceleriyle birlikte
korunmasi gereken temel bir ilkedir. Bu gtuvencelerin
zayiflamasi, hukuk gtivenligini ve yargiya duyulan
glveni dogrudan sarsar.

Avukatlik Kanunu’'nun 1. maddesi uyarinca avukatlik;
kamu hizmeti niteliginde olup yarginin kurucu
unsurlarindan bagimsiz savunmayi temsil eder. Ayni
Kanun'un 35. maddesi ile hukuki mitalaa verme,
yargi mercileri nezdinde haklari dava ve savunma
ile adlt igslemleri takip etme yetkisi miinhasiran
avukatlara aittir.

Kanun'un 2. maddesinde belirtilen amag; hukuki
iliskilerin diizenlenmesi, uyusmazliklarin adalet ve
hakkaniyetle ¢ozilmesi ve "hukuk kurallarinin tam
olarak uygulanmasinin saglanmasidir. Bu amag,
ancak etik ilkeler, mesleki sorumluluk ve vicdani
muhakeme ile hayata gecirilebilir.

Vatandaslarin avukat yardimi olmaksizin yapay zeké
Uzerinden hukuki destek almasina imkan taniyan
uygulamalar, savunma hakkinin 6ziine dogrudan
mudahale niteligindedir. Hukuki strecler; salt
teknik veri isleme faaliyetinin Stesinde, somut
olaya gore sekillenen vicdani degerlendirme

ve hak koruma faaliyetidir. Hak arama hurriyeti

ve savunma dokunulmazligi, algoritmik sinirlara
indirgenemeyecek nitelikte temel ve dokunulmaz
anayasal glvencelerdir.

Teknolojik déntisim vurgusu, avukatlik mesleginin
kisitlayan veya ikame eden bir noktaya evrilemez.
Avukatlarin “yapay zekd hakim” talebi ne kadar

hukuk mantigina aykiri ise, idarenin “yapay zeka
avukat “ yaklagimi da esit dlctuide sakincalidir.

Adalet, yalnizca veri islemesiyle elde edilen
matematiksel bir sonug degil, vicdani bir stizgecten
gecen insani muhakemenin Grinddar. Yargida kalite,
bagimsiz mahkemeler 6ninde nitelikli savunma ile
hakka en kisa stirede ve en adil sekilde ulagilmasiyla
olculur. Bu gercevede dijitallesme, amac degil;
yargisal srecleri destekleyen bir arag olarak
konumlandirnimalidir.

Adalet Bakanligi'nin 6nceligi; savunma makaminin
yetki alanlarini tartismaya agmak yerine, bagimsiz
savunmayi guclendirmek, hakim ve savci niteligini
glclendiren liyakat esasli reformlari hayata
gecirmek, yargilamayi hizlandiracak teknik altyapiyi
gelistirmek ve yarginin tim unsurlari bakimindan
fiziki ve hukuki imkanlari iyilestirmek olmalidir.

Barolar olarak; yarginin kurucu unsuru olan savunma
makaminin teknolojik araclar gerekce gésterilerek
zayiflatiimasina, mesleki yetkilerin daraltilmasina ve
“yapay zekd"” adi altinda hukuk hizmetlerinin mekanik
bir yapiya indirgenmesine yonelik her tirli girisime
karsi hukuki ve kurumsal
micadelemizi
kararlilikla
strdurecegimizi
kamuoyuna
sayglyla
duyururuz.
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HABER

AVUKAT MUVEKKIL GIZLILIGI IHLAL EDILEMEZ!

on ginlerde bazi basin yayin organlarinda,
avukatlarin ceza infaz kurumlarindaki gériisme
ve ziyaret kayitlarinin kamuoyuyla paylasildig
gorllmektedir. Bu veriler yalnizca kisisel veri
niteligi tasimamakta; ayni zamanda Anayasa’'nin 36.
maddesi ve Avrupa insan Haklari Sézlesmesi'nin
6. maddesiyle glivence altina alinan savunma
hakkinin ve avukat-mivekkil iligkisinin gizliligini ihlal
etmektedir.
S6z konusu ziyaret kayitlari, Adalet Bakanliginin
yetki ve sorumlulugu altindaki sistemlerde muhafaza
edilmektedir. Avukatlarin bu kayitlara gérevlilerin
izni olmadan ulagmasi, not almasi veya fotografini
cekmesi imkansizdir. Bu nedenle ortaya ¢ikan
veri ihlalinde sorumluluk, 6ncelikle kayitlarin
glvenligini saglamakla yikimli kamu makamlarina
aittir. Buna ragmen, bilgilerin avukatlar tarafindan
paylasildigi ydninde bir algi yaratilmaya calisiimasi
meslektaslarimizi hedef haline getirmekte ve
avukatlik meslegini itibarsizlastirmaktadir. Devletin

yukimlalugu, bu bilgilerin basina servis edilmesine
zemin hazirlamak degil; gtvenligini saglamak ve ihlal
iddialarini etkili bicimde sorusturmaktir.

Barolar olarak; avukatlara yonelik hedef gosterici
yayinlar yapanlar ile kisisel verilerin hukuka aykiri
sekilde paylasilmasinda sorumlulugu bulunan

tdm kisi ve kurumlar hakkinda yiritilecek yasal
sureclerin takipgisi olacagimizi kamuoyuna saygiyla
duyururuz.

Adana, Adiyaman, Afyonkarahisar, Agri, Aksaray, Amasya,
Ankara, Antalya, Ardahan, Artvin, Aydin, Balikesir, Bartin,
Batman, Bilecik, Bingdl, Bitlis, Bolu, Burdur, Bursa,
Canakkale, Cankiri, Denizli, Diyarbakir, Diizce, Edirne,
Erzincan, Eskisehir, Gaziantep, Giresun, Hakkari, Hatay,
1gdir, Isparta, [stanbul, zmir, Kahramanmaras, KarabUik, Kars,
Kastamonu, Kayseri, Kirklareli, Kirsehir, Kilis, Kocaeli, Konya,
Kdtahya, Malatya, Manisa, Mersin, Mugla, Mus, Nevsehir,
Nigde, Ordu, Sakarya, Samsun, Siirt, Sinop, Sanlurfa,
Sirnak, Tekirdag, Tokat, Trabzon, Tunceli, Usak, Van, Yalova,
Yozgat, Zonguldak barolari

IZMIR BAROSU YALNIZ DEGILDIR!

hakkinda, Avukatlk Kanunu'nun kendilerine

ylUkledigi gérev ve sorumluluklari yerine
getirdikleri igin fezleke dizenlenmis ve sorusturma
baslatilmistir.
Baslatilan sorusturma;
1) 19 Mart olaylarinin ardindan tutuklanan
ve kapatildiklari Menemen Cezaevi'nde darp
edildikleri yéninde beyanlarda bulunan genglerin
durumunu raporlamasi ve bu konuda kamuoyunu
bilgilendirmesi nedeniyle “halki yaniltici bilgiyi
alenen yayma" suclamasiyla,
2) Kiriklar Cezaevi'ndeki hak ihlallerini raporlayip
kamuoyuyla paylagmasi nedeniyle “halki yaniltici
bilgiyi alenen yayma” suclamasiyla,
3) 19 Mart olaylari sonrasinda demokratik ve
anayasal haklarini kullanarak gerceklestirilen
yuriyUslere katilmalari nedeniyle 2911 Sayili Toplanti
ve Gosteri YurlyUsleri Kanunu'na muhalefet ettikleri
iddiasiyla yurattilmektedir.
Barolara Avukatlik Kanunu tarafindan verilen insan
haklarini koruma ve savunma yikumlaligindn
sug ve ceza konusu haline getirilmesinin hukuki ve
vicdani herhangi bir dayanagi bulunmamaktadir.
Barolarin hak ihlallerini raporlayamadigi, kamuoyunu
bilgilendiremedigi, hukuka aykiriliklari gorintr
kilamadigi, demokratik ve anayasal haklarini
kullanarak bariscil toplanti ve gosterilere dahi

| zmir Barosu Basgkani ve Yonetim Kurulu Gyeleri
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katilamadigi bir diizenin adi, hukuk devleti degil
ancak otoriter bir yénetim anlayisi olabilir.

izmir Barosu; tarihin en kritik dénemlerinde her
zaman hukukun, demokrasinin ve ézgurliklerin
yaninda durarak biat etmemis bir barodur. Bugiin
ise yurttasin en temel haklarini savundugu igin
sorusturulmakta ve sanik sandalyesine oturtulmak
istenmektedir.

Bu girisim yalnizca izmir Barosu’na degil tim
barolara, tim avukatlara, savunma meslegine ve
hukuk devletine yéneltilmis bir girisimdir.

Bizler bu hukuksuzluga ve adaletsizlige karsi

tlim gliciimiiz ve destegimizle izmir Barosu'nun
yaninda oldugumuzu duyuruyor, savunmanin ve
avukatlik mesledinin onurunun hicbir kosulda teslim
alinamayacagini bir kez daha vurguluyoruz.

Adana, Adiyaman, Afyonkarahisar, Agri, Aksaray, Amasya,
Ankara, Antalya, Ardahan, Artvin, Aydin, Balikesir, Bartin,
Batman, Bilecik, Bingdl, Bitlis, Bolu, Burdur, Bursa,
Canakkale, Cankiri, Corum, Denizli, Diyarbakir, Diizce,
Edirne, Elazig, Erzincan, Erzurum, Eskisehir, Hakkari, Hatay,
Gaziantep, Giresun, GlimUshane, Igdir, Isparta, [stanbul,
[zmir, Kahramanmaras, Karablik, Kars, Kastamonu, Kayseri,
Kirklareli, Kirsehir, Kilis, Kiitahya, Kocaeli, Konya, Malatya,
Manisa, Mardin, Mersin, Mugla, Mus, Nevsehir, Nigde,
Ordu, Osmaniye, Rize, Sakarya, Samsun, Siirt, Sinop, Sivas,
Sanliurfa, Sirnak, Usak, Tekirdag, Tokat, Trabzon, Tunceli,
Yalova, Yozgati, Van Barosu, Zonguldak barolari



HABER

EGE-MARMARA BARO BASKANLARI CANAKKALE'DE TOPLANDI

ursa Barosu Bagkani Av. Metin
Oztosun, Canakkale Barosu
ev sahipliginde gergeklesen
Ege -Marmara Baro Bagkanlari
Toplantisina katildi. Toplantida ;

1.HUKUK DEVLETI, YARGI
BAGIMSIZLIGI VE DEMOKRATIK
DUZEN basligi altinda;

e Yarginin aragsallastiriimasi ve
cezasizlik algisiyla micadele

e Glncel yargisal gelismeler ve
temel haklarin korunmasi

e Savunma makaminin bagimsizhgi
ve kurumsal yapisi

e Secim hukuku, siyasi partiler ve demokratik
mesruiyet

e Yargi kararlariin siyasal alana etkileri ve hukuk
glvenligi

2.AVUKATLIK MESLEGiNIN GUNCEL VE
EKONOMIK SORUNLARI basligi altinda,

e Geng, bagl ve serbest calisan avukatlarin mali ve
yapisal sorunlari

e Stajyer avukatlarin sosyal gliivenlik ve ekonomik
destek mekanizmalari

e CMK ve Adli Yardim Ucretlerinin glincellenmesi,
ddemenin hizlandirilmasi, vergisel yikinin
azaltilmasi ¢alismalari

e Avukat gelirlerinin artirilmasina yonelik ¢alismalar

e TBB SYDF (Sosyal yardimlagma ve dayanisma
fonunun) gelistiriimesine yonelik yapilacak calismalar

* Avukatlara yonelik sektérel mali denetimlerde
karsilasilan sorunlar ve ¢ozimleri

*CMK beraat vekalet Ucretlerinde yasanan sorunlar
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3. AVUKATA YONELIK SiDDET VE
MESLEKi GUVENLIK basligi altinda,

e Avrupa Konseyi Avukatlik
Mesleginin Korunmasi S6zlesmesinin
Turkiye tarafindan da imzalanmasi

e Siddete karsi yasal ve idari
dizenlemeler ile TBMM nezdindeki
girisimler

e Siddet vakalarina karsi barolarin
ortak micadelesi

4.BOLGE BAROLARININ ORTAK
FAALIYETLERI VE i$ BIiRLiGI baslig
altinda,

® Bolgesel toplumsal davalar ve cevre davalarinda is
birligi ve dayanigsma

e Barolar arasi koordinasyon, ortak egitimler ve
dijitallesme

5.SAVUNMA HAKKI VE AVUKATLIK MESLEGINE
YONELiK MUDAHALELER basligi altinda,

e Avukat-muvekkil gériismelerinin gizliligi
® Savunma faaliyetinin kriminalize edilmesi sorunlari

® UYAP, cezaevi kayitlari ve kisisel veriler baglaminda
hak ihlalleri ve

diger sorunlara iliskin TBB, yasama, ylritme ve yargi
makamlari nezdinde yapilacak calismalar konusuldu.

EGE-MARMARA BARO

BASKANLARI TOPLANTIS|
SONUC BILDIRGESI >>>
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HABER
Ege-Marmara Bolge Baro Bagkanlari Toplantisi Ortak Acitklamasi

ge ve Marmara Bélgesi Barolari olarak
Egergek|e§tirdigimiz toplantida, Glkemizin

icinde bulundugu hukuk, demokrasi ve adalet
sorunlarini; avukatlik mesleginin giderek agirlasan
ekonomik ve yapisal sorunlarini; savunma hakkina

yonelik midahaleleri ve avukatlara yonelen siddeti
kapsamli bicimde degerlendirdik.

Anayasal kurumlarin igleyisinin tartismali hale
geldigi, kuvvetler ayriligi ilkesinin zayifladigs, yarg:
bagimsizligina duyulan glivenin énemli dlglide
azaldigi, temel hak ve 6zgurliklerin giderek daha
fazla baski altina alindigi bir dénemde bulunuyoruz.

Hukukun Gstinltgu ilkesinin yerini keyfiligin, hukuk
guvenliginin yerini belirsizligin aldigi hi¢cbir Glkede
demokrasi saglikh bicimde yasayamaz.

Son yillarda yasanan gelismeler, yarginin bagimsiz ve
tarafsiz bir anayasal kurum olmaktan uzaklastirilarak
siyasal tartigmalarin merkezine ¢ekildigi yonindeki
kaygilari artirmaktadir.

Yarginin, siyasal alani diizenleyen veya yeniden
sekillendiren bir arag gibi kullaniimasina iligkin
toplumsal alginin gliclenmesi; hukuk devletine
duyulan guveni zedelemekte, demokratik mesruiyet
Uzerinde agir sonuclar dogurmaktadir.

Siyasi partilere, secim slreclerine, secilmislere ve
demokratik temsil mekanizmalarina iligkin yargisal
streclerin, toplumun énemli bir kesiminde siyasi
mudahale olarak algilanmasi dahi basli basina ciddi
bir hukuk devleti sorunudur.

Demokratik rejimlerde siyasal rekabetin yeri
sandiktir. Yargi makamlarinin gérevi ise siyasal
mucadelelerin tarafi olmak degil, hukukun glivencesi
olmaktir.

Secilmis belediye baskanlar, siyasetciler, gazeteciler,
akademisyenler, 6grenciler ve hak savunucularina
yonelik yargisal stireclerin hukuk devleti ilkeleri
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bakimindan yarattidi kaygilar giderek biyimektedir.

ifade 6zglirligi, toplanti ve gosteri yiirlylisii hakki
ile segme ve secilme hakki demokratik toplumun
vazgegilmez unsurlaridir. Bu haklarin daraltilmasi
yalnizca bireyleri degil, dogrudan dogruya
demokrasiyi zayiflatmaktadir.

Kadina yonelik siddet, cocuk istismari, is cinayetleri,
cevre felaketleri, nefret suclari ve kamu gorevlilerinin
eylemlerine iliskin bircok olayda ortaya ¢ikan
cezasizlhk algisi toplumun adalet duygusunu agir
bicimde yaralamaktadir.

Adalet yalnizca mahkeme salonlarinda verilen
kararlarla degil, toplumun vicdaninda yarattig
glvenle var olabilir.

Savunma makami yarginin kurucu unsurudur.

Ancak son yillarda avukatlar, mesleki faaliyetleri
nedeniyle sorusturmalara konu edilmekte,
muvekkilleriyle 6zdeslestirilmekte, kamuoyu éniinde
hedef gosterilmekte ve kimi zaman savunma
faaliyeti adeta sug stiphesi altinda birakilmaktadir.
Savunmanin kriminalize edilmesi kabul edilemez.

Bir avukatin Ustlendigi dosya nedeniyle suclanmasi,
baski altinda tutulmasi veya hedef gosterilmesi
yalnizca avukatin degil, savunma hakkinin hedef
alinmasi anlamina gelir. Avukatin 6zgir olmadigi
yerde yurttasin hakki da 6zguir degildir.

Avukat-muvekkil gorismelerinin gizliligi, savunma
hakkinin temel glivencelerindendir. Bu alandaki
ihlaller, yalnizca meslek hukukunun degil, adil
yargilanma hakkmin da ihlalidir.

Buglin binlerce gen¢ meslektagimiz meslegini
surdirebilme micadelesi vermektedir.

Baglh calisan/isci avukatlarin 6nemli bir bolim
yoksulluk sinirinin altinda tcretlerle calismakta,
stajyer avukatlar sosyal glivenlikten yoksun



birakilmakta, serbest calisan meslektaslarimiz ise
giderek agirlasan ekonomik kosullar altinda ayakta
kalmaya calismaktadir.

Kamusal bir hizmet olan CMK sistemi yetersiz
Ucretler nedeniyle siirdirilemez hale gelmistir.
Adli yardim hizmetlerine ayrilan payin bir an 6nce
yUkseltilmesi gerekmektedir. Savunma hizmetinin
ucuzlatilarak adalet glclendirilmesi mimkdin
degildir.

CMK ve Adli Yardim Ucretlerinin glincellenmesi,

bu hizmetlerdeki vergisel yiklerin azaltiimasi,
ddemelerin hizlandirilmasi ve avukatlarin ekonomik
kosullarinin iyilestirilmesi artik ertelenemez bir
zorunluluktur.

CMK beraat vekélet tcretlerine iliskin yasanan hak
kayiplarinin giderilmesi ve uygulama birliginin
saglanmasi icin gerekli yasal dizenlemeler ivedi
olarak yapilmalidir.

Avukatlara yonelik tehdit, saldiri ve siddet olaylarinda
yasanan artis kaygi verici boyutlara ulagsmistir.

Bir hakime veya savciya yonelik saldirinin yargiya
saldiri olarak kabul edildigi bir hukuk diizeninde,
avukata yonelik saldirinin da savunmaya ve adalet
sistemine yonelik saldiri olarak degerlendirilmesi
gerekmektedir.

Meslektaslarimizin meslegini icra ederken baski ve
tehdit altinda kaldigi bir dizende adil yargilanma
hakkindan s6z edilmesi mimkin degildir.

Bu nedenle Avrupa Konseyi Avukatlik Mesleginin
Korunmasi Sézlesmesi'nin Turkiye tarafindan
imzalanmasini ve avukatlara yonelik suclarda daha
etkili koruma mekanizmalarinin olusturulmasini talep
ediyoruz.

Ege ve Marmara Bolgesi Barolari olarak;

Hukukun Gstinligind, yargr bagimsizligini,
demokratik hukuk devletini, insan haklarini,
savunmanin bagimsizhigini, meslegimizin onurunu
ve gelecegini korumak icin ortak miicadelemizi
biyitme kararliligimizi kamuoyuyla paylasiyoruz.

Barolar, yalnizca meslek orgitleri degildir.

Barolar; yurttasin hakkinin, 6zgurliginin, adalete
erisim hakkinin ve demokratik toplum diizeninin
glvencelerinden biridir.

Bu nedenle hukuksuzluk karsisinda asla susmadan,
demokrasiye yonelik midahalelere sessiz kalmadan,
savunmayi zayiflatmaya yonelik girisimlere asla
boyun egmeden, hukukun Gstlinligind, adaleti ve
6zgurligi savunmaya devam edecegiz.

Kamuoyuna saygiyla duyurulur.

HABER

BARO BASKANLARI
62. KEZTOPLANDI

BB'de diizenlen 62. baro baskanlari toplantisina

Bursa Barosu Baskani Av. Metin Oztosun katild.
Toplantida meslegin temel sorunlari, avukatlik ve
CMK asgari tcret tarifeleri ile hukukun Gstinligua
ve yargi bagimsizligi cercevesinde yasanan son
gelismeler degerlendirildi.

b b | i i
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HABER

YASAM HAKKI
MUCADELESININ
KARSILIGI
TUTUKLAMA
OLAMAZ!

ugla ili Milas ilcesi Akbelen Ormani ve
cevresinde yuritilen madencilik faaliyetleri

ile bu faaliyetlere bagli olarak gerceklestirilen
idari islemler uzun siredir kamuoyunun ve yargi
mercilerinin gindemindedir. Bélgedeki zeytinliklerin,
tarim alanlarinin ve dogal yasamin korunmasina
yonelik yurttaglarin stirdirdigi hak arama micadelesi
ise Anayasa ile glivence altina alinmis temel hak ve
ozgurliklerin kullanimindan ibarettir.

Bu slirecte cevre ve yasam alanlarinin korunmasi
amaciyla bariscil bicimde hak arama faaliyetlerinde
bulunan cevre aktivisti Esra Isik hakkinda uygulanan
tutuklama tedbiri, kisi 6zgurltigu ve givenligi hakki
bakimindan ciddi hukuki ve vicdani soru isaretleri
dogurmaktadir.

Ceza muhakemesi hukukunun en agir koruma
tedbirlerinden biri olan tutuklama, ancak zorunlu ve
istisnai durumlarda basvurulabilecek bir tedbirdir.
Buna karsin, somut olayda tutuklama tedbirinin
olcululuk, gereklilik ve orantililik ilkeleri gozetilmeksizin
uygulanmasi; koruma tedbirlerinin amacini asarak fiilen
bir cezalandirma aracina dénisme tehlikesi tasidigini
gbstermektedir. Tutuklamanin bir istisna degil adeta bir
kural gibi uygulanmasi, hukuk devleti ilkesini zedeleyen
bir pratige déntsmektedir.

Anayasa’'nin 56. maddesi ile glivence altina alinan
saglikli ve dengeli bir cevrede yasama hakki yalnizca
bireysel bir hak degil, ayni zamanda kamusal nitelik
tastyan temel bir haktir. Bu hakkin korunmasi amaciyla
bariscil bicimde gerceklestirilen ifade ve protesto
faaliyetlerinin 6zgurluk kisitlayici tedbirlerle karsilik

bulmasi, demokratik toplum diizeni ve hukuk devleti
ilkeleri bakimindan kabul edilemez bir durumdur.

Ote yandan Akbelen bélgesinde yiiriitilen faaliyetler ve
alinan idari kararlar hakkinda yargr mercileri nezdinde
devam eden hukuki strecler bulundugu bilinmektedir.
Yargisal denetim tamamlanmadan fiili midahalelerin
surdurilmesi ve bu slirecte hak arama faaliyetlerine
katilan yurttaglarin 6zgurliklerinin kisitlanmasi, hukuk
glvenligi ilkesini agir bicimde zedelemektedir.

Temel haklarini kullanan yurttaslarin cezai stireglerle
karsi karsiya birakilmasi, demokratik toplumlarda
kabul edilemeyecek bir baski ortami yaratma riski
tagimaktadir.

Bursa Barosu Cevre ve Kent Hukuku Komisyonu olarak;

* Temel hak ve dzgirluklerin korunmasinin hukuk
devletinin vazgecilmez sarti oldugunu hatirlatiyor,

* Esra Isik hakkinda uygulanan hukuki dayanaktan
yoksun tutuklama tedbirinin kaldirilmasini talep ediyor,

* Tutuklamanin bir cezalandirma aracina déntismemesi
gerektigini ve kisi 6zgurligi hakkinin korunmasinin
yargl makamlarinin temel sorumlulugu oldugunu ifade
ediyoruz.

Cevre hakkini ve yasam alanlarini savunan yurttasglarin
kriminalize edilmesine yol acabilecek uygulamalarin,
toplumsal barisa ve hukuk devleti ilkesine zarar
verdigini bir kez daha hatirlatiyor; stirecin hukuk devleti
ilkeleri cercevesinde yuritilmesini talep ediyoruz.

BURSA BAROSU CEVRE VE KENT HUKUKU
KOMiSYONU

SERMAYENIN TALAN DUZENINE
VE YARGI ELIYLE YURUTULEN

TAHAKKUME TESLIM OLMAYACAGIZ!
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hukuksuzluga daha taniklik ediyoruz. Doganin ve

halkin ortak varliklarini savunan cevre aktivisti Esra
Isik; sermayenin dogayl metalastiran saldirilarina karsi
topragdini savundugu igin, infaz mevzuati uyarinca yatari
dahi olmayan bir sug isnadiyla 27 gtindir hirriyetinden
yoksun birakilmaktadir. Bugiin ise insan onuruna aykiri
bir bicimde, elleri kelepgeli olarak adliyeye getirilmis ve
tutukluluk halinin devamina karar verilmistir.
Bu karar, bagimsiz bir yargi erkinin takdiri degil; mulkiyet
rejimini korumayi temel varlik sebebi sayan siyasi iktidarin,
muhalif sesleri bastirmak amaciyla yargiyi bir arag
haline getirmesinin sonucudur. TCK m.216 ve m.217/A
gibi diizenlemelere eklemlenen TCK m.265 (Gorevi
Yaptirmamak icin Direnme) maddesinin bu denli genis
ve keyfi yorumlanmasi; Anayasa'ya, AiHS'e ve toplumun
adalet duygusuna agik bir midahaledir.

B ugln, yargi tarihine kara leke olarak gececek bir

Burada asil sorulmasi gereken sorular sunlardir:

Bir yanda kamu glictini sahsi ntfuzuyla birlestirerek sug
Ortbas eden bir valinin “kelepcesizlik” imtiyazi, diger

yanda topragini savunan 65 yasindaki kdyli kadinlarin
yerde suriklenerek kelepcelenmesi hangi hukuk normuyla
agiklanabilir? Kollugun korumakla mikellef oldugu “gérev”,
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birkac sermaye grubunun ranti ugruna asirlik zeytin
agaclarini yok etmek midir? Maden sirketlerinin karmi,
halkin yasam hakkinin éniine koymak hangi toplumsal
sézlesmenin parcasidir?

Yargl makamlari bilmelidir ki; devletin asli gérevi
sermayenin ¢ikarlarini tahkim etmek degil, yurttaslarin
saglikli ve dengeli bir cevrede yasama hakkini gtivence
altina almaktir. Vergi muafiyetleriyle édullendirilen ve
dogal varliklari talan eden yapilarin ¢ikarlari “kamu yarar”
olarak sunulamaz.

Bursa Barosu olarak; bu acik “sinifsal yargi” pratigini
reddediyoruz. Hukuku, egemenlerin kalkani olmaktan
cikarip yurttaslarin gtivencesi haline getirme
kararliigimizdan vazgegmeyecegiz. Esra Isik’in hurriyetini
elinden alan bu siyasi nitelikli karardan derhal déntlmesini,
tutukluluk halinin sonlandirilarak beraatine karar
verilmesini talep ediyoruz.

Bursa Barosu olarak; Akbelen Ormani‘nda direnen
kéylilerin, Ankara'da hak arayan madencilerin ve hakkini
savunan herkesin yaninda oldugumuzu kamuoyuna ilan
ediyoruz.

BURSA BAROSU BASKANLIGI

DOGAYI SAVUNMAK ADALETI SAVUNMAKTIR

Haziran Diinya Cevre GUnU, bizler icin sadece bir

kutlama ya da dogaya 6vgi gini degil; sermayenin
ve yatirimlarin hizlandirilmasi adina etkisizlestirilen hukuki
mekanizmalara, cevre hakkini hice sayan idari pratiklere
karsi yikseltilen bir hukuki direnis gtinidur. Bugtin ¢evre
hakki; yalnizca agaglarin ve akarsularin varligini stirdtrmesi
degil, yurttaslarin saglikli gidaya, temiz suya erisim hakki ve
gelecek nesillerin yasam glvencesidir.

Ne yazik ki, Anayasa'nin 56. maddesiyle koruma altina
alinan bu temel insan hakki, bugiin ekonomik kalkinma
dayatmalari ve sermaye odakli genelgelerle islevsiz hale
getirilmektedir. Cevresel denetimleri “blrokratik engel”
olarak goéren anlayis, dogayi ve yasam alanlarini korumaya
calisan yerel halki ve hak savunucularini ise fahis bilirkisi
Ucretleri, yargilama masraflari ve bitmek bilmeyen kesif
giderleriyle adeta adalete erisim barajlarinin arkasina
itmektedir. Devam eden davalara ragmen strekli
yenilenen CED surecleri, degistirilen mevzuatlar ve
yargl kararlarini arkadan dolanan idari izinler; sirketler
ile yasami savunanlar arasindaki yargisal esitsizligi
derinlestirmektedir.

Bu esitsizligin ve ekolojik talanin en somut, en yaralayici
drneklerini ne yazik ki kendi evimizde, Bursa’'mizda ve
cevre ilcelerimizde cok yakindan yasiyoruz. Kirazliyayla'dan
kentin sanayi baskisi altindaki tarim ovalarina, su
kaynaklarimizi tehdit eden maden faaliyetlerinden

dag yorelerimize kadar yasam alanlarimiz kusatma
altindadir. Dogasini, topragini ve suyunu korumak isteyen
yurttaslarimiz, bu hakli miicadelelerinde dnce dilsel
siddetle itibarsizlastiriimakta, ardindan “kalkinma dismani”
ilan edilerek hukuki ve idari baskilarla sindirilmeye
calisiimaktadir. Oysa cok iyi biliyoruz ki; bu baskilara

karsi direnenler, toplumun ortak gelecegini ve kamusal
varliklarini koruyan gercek vatanseverlerdir.

Bursa Barosu olarak, giicini nereden alirsa alsin dogayi
metalastiran, hukukun Gstinligini ve bagimsiz yargi
denetimini sermayenin hizmetine sunmaya calisan her
tarld girisimin karsisindayiz.

Bir kez daha yiiksek sesle haykiriyoruz:

Adaletin tesis edilemedigi bir dizende ¢evreyi korumak,
cevrenin korunamadigi bir dizende ise adaleti yasatmak
mumkiin degildir. En mikemmel kanunlar bile bagimsiz,
tarafsiz bir yargi ve seffaf bir katiim mekanizmasi olmadigi
surece dogayi korumaya yetmez.

Dogayi korumak ile hukuku korumak, ekolojiyi savunmak
ile ekmek kadar, su kadar aziz olan adaleti savunmak ayni
mucadelenin ayrilmaz parcalaridir. Sesimizin ne kadar
duyulduguna bakmaksizin; Bursa’'nin topragdi, suyu, havasi
ve insani icin hukuksal micadelemize kararlilikla devam
edecegiz.

BURSA BAROSU CEVRE VE KENT HUKUKU KOMiSYONU
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"BOZBEY SORUSTURMASININ HUKUK
DEVLETI ILKELERI (;ERQEVESINDE
YAPILMASINI DILIYORUZ"

Bozbey'in de aralarinda bulundugu 59 stpheli
hakkinda gozalti islemi yapilmis, Cumhuriyet
Bagsavciligi tarafindan yapilan aciklamada;
"31.03.2026 tarihinde aralarinda sug¢ 6rguti lideri
konumunda bulunan Bursa Biylksehir Belediye
Baskani Mustafa BOZBEY ve Nilufer Belediyesi Eski
Baskani Turgay ERDEM'in de (Tutuklu)
bulundugu 59 stpheliye yonelik
olarak Bursa merkezli toplam 5
ilde gerceklestirilen es zamanl
operasyon” yapildigi bilgisi
kamuoyu ile paylasiimistir.

B ursa Blyuksehir Belediyesi Bagkani Mustafa

L Yaklasik bir yildir ana
i 1| muhallefet partisi CHP'nin
basta Istanbul Biyutksehir
Belediyesi Bagkani olmak
Uzere bircok il, ilce belediye
baskani ve belediye birokratlari
hakkinda Cumhuriyet
tarihinde daha nce esi benzeri
gorilmemis 6lctide yapilan ve
neredeyse tamami tutuklu
olarak devam eden,
oncesinde de yapildidi
sekilde daha basin
duyurusu ibarelerinden
baslayarak anayasal
sucsuzluk karinesinin,
lekelenmeme haklarinin
ihlal edildigi sorusturma ve kovusturma sireclerine
bir yenisi daha eklenmistir.

Birbirine eklenen bu sireclerde hukuka aykiri
sekilde uygulanan tutuklamalarin tedbir niteliginden
uzaklasip bir cezalandirma aracina déniismesi adalet
sistemimizi derinden sarsmis; hukuki gtivenlik ve
ozgurlik hakkmi ihlal eden bir sitirecin parcasi olarak
toplumda halen devam eden derin bir endiseye yol
agmis, sonug olarak secilmis muhalif ydneticilere
yonelik stirekli olarak devam eden gozalti, tutuklama
ve gorevden alma igslemleriyle secmen iradesi yok
sayillmis, secme-secilme hakki da fiilen ortadan
kaldirilmistir.

Herkes kanun énlnde esittir ve herkes yargilanabilir.
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Ancak bu yargilamalarda ana muhalefet belediye
baskanlarinin strekli olarak gozaltina alinmasi,
tutuklanmasi ve yerlerine kayyim atanmasi, Tirkiye
Cumhuriyeti'nin demokratik hukuk devleti olma
vasfini yitirmesine yol acan uygulamalardir.

Bursa Barosu olarak yakindan takip ettigimiz
Bursa'daki bu sorusturmanin, bahsettigimiz temel
ilkeler zedelenmeden yuritilmesini diliyor;

Anayasamizin demokratik, hukuk devleti ilkelerine
yonelen acik ve ortili her tirli midahaleye karsi
oldugumuzu, her tirlt hukuksuzluga karsi hukuk
cercevesinde micadele edecegimizi; yargimnin
aragsallastinlmasina, adil yargilanma ilkesinin yok
sayllmasina ve bireylerin 6zgurliklerinin keyfi
sekilde kisitlanmasina karsi durdugumuzu, hukukun
Ustlinligu ve demokratik degerleri savunmaya
bundan sonra da devam edecegimizi kamuoyunun
bilgisine sunariz.

BURSA BAROSU
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HALKIN IRADESINI YOK SAYMAKTAN VAZGECIN!
BURSA'NIN IRADESINE SAYGI GOSTERIN!

atanmasi ile baslayan, ardindan bir yili agkin

stredir ana muhalefet partisi CHP'nin birgcok
il, ilce belediye baskani ve belediye birokratlari
hakkinda esi benzeri gériilmemis 6lciide yapilan;
once itibarsizlastirma, ardindan sugsuzluk karinesi,
lekelenmeme hakki gibi hukukun en temel ilkelerinin
hice sayilmasi, ardindan belediye baskanlarinin
tutuklanarak gérevden uzaklastirilmasi ve boylelikle
secimle kazanilan belediyelerin el degistirmesi
stireclerine bir halka da Bursa’'da eklenmis; Bursa
halkinin iradesi yok sayilmis, sandiktan ¢ikan sonug
degistirilmistir.

S ecilmis belediye baskanlarinin yerine kayyim

Ustelik yapilan belediye meclisi secimi éncesinde ise
Bursa Blytuksehir Belediyesi binasi polis ablukasina
alinmis; milletvekilleri, belediye baskanlar, siyasi
parti yoneticileri ile Bursa halkinin sectigi belediye
meclis Gyeleri belediye binasina sokulmamis;

insan haklarina aykiri bir sekilde bu insanlarin ve
yurttaslarin Gzerine kapali alanda gaz sikilmistir.
Hukuk devleti ilkesinden uzaklasip bir cezalandirma

aracina donusen tutuklamalar, artik glvenlik tedbiri
olmaktan ¢ikarilmis, adeta kaybedilen belediyelerin

secimle degil, yargi eliyle geri alinmasi aracina
donustlrilmustdr.

Secilmis belediye baskanlarinin tutuklanarak
goérevden alinmasi ve akabinde belediyelerin el
degistiriimesi yoluna gidildigi bu yontemin son
asamasinin “gorinlste secim” ya da “se¢imsizlik”
oldugu, sandigin, yani milli iradenin umursanmadig,
Ulkemizi egemenligin milletten alindidi bir stirece
gotirdigu agiktir.

Sonug olarak iktidarin kaybettigi belediyeleri hukuk
disi geri alma yoluna déntiisen, halkin iradesinin

yok sayildigi bu hukuksuz ve antidemokratik dizeni
kabul etmiyor; hukuk devletinin tamamlayici unsuru
olan demokrasiye karsi girisilen bu adimlarin
sonuna kadar karsisinda oldugumuzu, Glkemizin 150
yilli asan demokrasi miicadelesinde, demokratik,
laik, hukuk devletinden yana taraf oldugumuzu,
Cumbhuriyet kazanimlarini her sartta savunmaya
devam edecegimizi tekrarla tim bu hukuksuzluklara
sessiz kalanlari ise gtinii geldiginde hatirlamak

ve hatirlatmak icin tarih 6niinde serh ettigimizi
kamuoyuna duyururuz.

BURSA BAROSU

BURSA BAROSU'NDAN KAMUOYUNA

cuwguunivn HALK PARTiSi’'NiN 38. OLAGAN KURULTAYI HAKKINDA
VERILEN "MUTLAK BUTLAN" KARARI, YALNIZCA BiR SiYASi PARTINiN i¢
ISLEYiSINE DAIR TEKNiK BIR HUKUK MESELESi DEGILDIR.

BU §ﬁRE§; HUKUK DI;VLETi, PEMQKRATiK S“iYA§ALyA§.AM, SECME VE
SECILME HAKKI iLE SiYASAL ORGUTLENME OZGURLUGU BAKIMINDAN
DOGRUDAN ANAYASAL DUZENi iLGILENDIREN COK YONLU BiR MESELEDIR.

demokratik hayatin vazgecilmez unsurlaridir.
Bu nedenle siyasi partilerin iradesine
yonelik yargisal midahaleler; ancak agik anayasal
sinirlar icerisinde, dlculilik ilkesine uygun ve
demokratik toplum dizeninin gerekleri gozetilerek
gerceklestirilebilir.

S iyasi partiler, Anayasa’nin 68. maddesi uyarinca

Parti delegelerinin 6zgulr iradesiyle olusmus kurultay
sonugclarmin, yillar sonra “mutlak butlan” kavrami
Uzerinden tim sonuglariyla yok sayilmasinin; hukuki
guvenlik, belirlilik ve demokratik mesruiyet ilkeleri

bakimindan son derece agir sonuglar dogurma riski
bulundugu agiktir.

Ozel hukuk alanina ait istisnai bir hiikimsiizliik
muessesesi olan "“mutlak butlan” kavraminin,

siyasal alani yeniden dizayn edecek sekilde
genisletilmesi; hukuk devleti ilkesini zedeleyen,
yarginin tarafsizligina iliskin toplumsal gliveni sarsan
ve demokratik rekabetin yarg eliyle sekillendirilmesi
yonlinde son derece sakincali bir yaklagimdir.

Demobkratik streglerin, secimlerin ve kurultaylarin;
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yillar sonra adli yargi mercilerinde “butlan”
iddialariyla tartismaya acilabilir hale
gelmesi, yalnizca bir siyasi partiyi degil,
tim anayasal dizeni istikrarsizlastirabilecek
sonuclar dogurur. Béyle bir yaklagimin
kabull halinde, gecmiste halk iradesiyle
sekillenmis Anayasa referandumu ve
Cumhurbaskanhgi secimi dahil pek

cok slirecin de yargisal tartisma konusu
yapilmasinin dnl acilacaktir.

Ote yandan secimlerin yénetimi ve
denetimi konusunda Anayasa ile miinhasir
yetki verilen Yuksek Secim Kurulu'nun
gorev alanina dolayli bicimde miidahale
sonucunu dogurabilecek girigsimler;
anayasal kurumlar arasindaki gérev
dagilimini ve hukuk glvenligini de
zedeleme riski tagimaktadir.

Hicbir demokratik hukuk dizeninde
milyonlarca yurttasin siyasal temsil iradesi,
tartismali yargisal yorumlarla ortadan
kaldirlamaz. Siyasal mesruiyetin asli
kaynagi mahkeme koridorlari degil, halkin
6zgr iradesidir.

Yarginin gorevi siyasal alani sekillendirmek
degil; hukuku, tarafsizlik ve bagimsizhk
ilkeleri cercevesinde uygulamaktir.
Mahkemelerin, siyasal rekabeti dogrudan
etkileyebilecek kararlarinda ¢cok daha
ylksek bir anayasal hassasiyetle hareket
etmesi zorunludur. Aksi halde yarg, adalet
dagitan bir erk olmaktan uzaklasarak
siyasal tartismalarin merkezine yerlesen bir
mudahale aracina déntsme tehlikesiyle
karsi karsiya kalir.

Buglin ihtiyag duyulan sey; kuvvetler ayriligi
ilkesine bagl, temel hak ve 6zgurlikleri
glivence altina alan, demokratik toplum
dizenini koruyan gercek bir hukuk
devletidir. Hukukun Gstinligu; yalnizca
iktidarlar icin degil, muhalefet partileri,
se¢men iradesi ve toplumun tamami igin
glvence olusturdugu 6l¢tide anlam tasir.

Bursa Barosu olarak; demokratik siyasal
yasamin yargisal midahalelerle baski altina
alinmasina, hukuk kavramlarinin siyasal
muhendislik aracina dénUstirilmesine,
anayasal kurumlarin gorev alanlarinin
tartismali hale getirilmesine ve secmen
iradesini zedeleyecek her tirli girisime
karsi hukukun evrensel ilkelerini savunmaya
devam edecegdimizi kamuoyuna saygiyla

bildiririz.
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"DEMOKRATIK ANAYASAL
DUZENE VE HALK IRADESINE
YARGI ELIYLE MUDAHALE
KABUL EDILEMEZ"

umhuriyet Halk Partisi'nin kurultay iradesine yénelik

verilen "mutlak butlan" karari, yalnizca bir siyasi partinin

ic isleyisine iliskin teknik bir hukuk meselesi degildir.
S6z konusu karar; hukuk devleti ilkesi, demokratik siyasal
yasam, hukuki glvenlik ve halk iradesi bakimindan son derece
agir sonuglar dogurma potansiyeline sahiptir.

Anayasa'nin 68. maddesi uyarinca siyasi partiler demokratik
hayatin vazgecilmez unsurlandir. Se¢im kurullarinin
denetiminden gecerek olusmus kurultay iradesinin, yillar sonra
"mutlak butlan" kavrami genisletilerek tartismaya agilmasi;
se¢cme ve secilme hakkini, demokratik mesruiyeti ve hukuk
guvenligi ilkesini zedelemektedir.

Demokratik stireglerin ve segimlerin yillar sonra yargisal
mudahalelerle tartismali hale getirilmesi; yalnizca bir siyasi
partiyi degil, cok partili demokratik yagsamin bitinini

ve anayasal dizeni etkileyebilecek ciddi bir tehlike
olusturmaktadir.

Secimlerin yonetimi ve denetimi Anayasa geredi minhasiran
Yiksek Secim Kurulu'nun yetkisindedir. Secim kurullarinin
denetiminden gecerek kesinlesmis siyasal iradenin, sonradan
adli yargi eliyle hikiimsiiz hale getirilmeye calisiimasi;
anayasal kurumlar arasindaki gérev dagilimini, hukuk gtivenligi
ilkesini ve demokratik mesruiyeti zedeleme riski tagimaktadir.

Yarginin gorevi siyasal alani dizayn etmek degil; hukukun
UstinlGgind, temel hak ve dzgrlikleri ve demokratik
anayasal diizeni korumaktir. Mahkemelerin siyasal rekabeti
dogrudan etkileyebilecek kararlarinda ¢ok daha yiiksek bir
anayasal hassasiyetle hareket etmesi zorunludur.

Bizler, asagida imzasi bulunan barolar olarak; hukukun
Ustinliginl, demokratik siyasal yasami, segme ve secilme
hakkini ve halk iradesinin mesruiyetini savunmaya devam
edecegimizi, yarginin siyasal alani sekillendirme aracina
doénustirilmesine karsi hukuk cercevesinde miicadelemizi
strdirecegimizi kamuoyuna saygiyla bildiririz.

Adana, Adiyaman, Afyonkarahisar, Agri, Aksaray, Amasya, Ankara,
Antalya, Ardahan, Artvin Barosu Baskani, Aydin, Balikesir, Bartin,
Batman, Bilecik, Bingél, Bitlis, Bolu, Burdur, Bursa, Canakkale,
Cankairi, Denizli, Diyarbakir, Diizce, Edirne, Elazig, Erzincan, Eskisehir,
Gaziantep, Giresun, Hakkari, Hatay, Igdir, Isparta, Istanbul, [zmir,
Kahramanmaras, Karablik, Kars, Kastamonu, Kayseri, Kirklareli,
Kirsehir, Kocaeli, Konya, Kiitahya, Manisa, Mersin, Mugla, Mus,
Nevsehir, Nigde, Ordu, Sakarya, Samsun, Siirt, Sinop, Sanhurfa,
Sirnak, Tekirdag, Tokat, Trabzon, Tunceli, Usak, Van, Yalova, Yozgat,
Zonguldak barolari



SILIVRI'DE iBB DURUSMASI

ursa Barosu Bagkani Av. Metin Oztosun, Silivri
B Cezaevi yerleskesinde goriilen IBB davasinin

durusmasina katildi. Ekrem imamoglu’nun
avukati Av. Mehmet Pehlivan'in da avukatlik
faaliyetleri gerekce gosterilerek tutuklu yargilandigi
davada Pehlivan’in savunmasina durusmada diger
saniklarin savunmasinin uzamasi sebebiyle sonraki
glin basland:.

"HUKUKA AYKIRI UYGULAMALARDAN DERHAL
VAZGECILMELI, TUTUKLULAR SERBEST BIRAKILMALI"

mut-Sen ve Bagimsiz Maden iscileri Sendikasi
U orgltlenme uzmani Bagaran Aksu, 9 Nisan
guini c¢ikarildigi Sulh Ceza Hakimligince
tutuklanmistir.
Akbelen direnisine katilan Esra Isik’in tutuklanmasi
surecine iligkin goruslerini beyan etmesi nedeniyle,
evinde arama yapilan ve ifade vermek icin
adliyeye gitmesine ragmen ‘Nisan ayinda sendika
etkinliklerine katilacak olmasi da' gerekge yapilarak

IHK, CASUSLUK DAVASINI TAKIP ETTI

goriilen istanbul Biiyiiksehir Belediye Baskani

Ekrem imamoglu ve Gazeteci Merdan
Yanardag'in da tutuklu olarak yargilandiklari,
kamuoyunda “Casusluk Davasi” olarak bilinen
davanin ilk durusmasini izledi. Durusmaya insan
Haklari Komisyonu Baskani Av. Kemal Ozgiir Yetkin
ile komisyon tyeleri Av. Selin Yilmaz, Av. Mert Ata
Kilig, Av. Levent Dagdeviren ve Av. Erglin Sahin
katildi. Durugsmada saniklarin savunmalarinin
alinmasinin ardindan, tutukluluk hallerinin devamina
karar verildi.

B ursa Barosu Insan Haklari Komisyonu, Silivri‘de

kagma slphesinin
bulundugundan bahisle
tamamen hukuka

aykiri bir sekilde
tutuklanmistir.

Yine Stj. Av.
Dogukan Akan da
Basaran Aksu'nun
tutuklanmasina tepki
gosteren aciklamasi
nedeniyle gbzaltina alinarak tutuklanmstir.
Gectigimiz gin tutuklanan Birtek Sen Genel Bagkani
Mehmet Tarkmen de oldugu gibi, Basaran'in
sdylemleri de ifade 6zgirligu kapsaminda olup,
sug icermeyen dusilince aciklamalari nedeniyle
yapilan sorusturma ve tutuklamalar, demokratik
hukuk devletinin temeli olan dislince ve ifade
6zgurliginin acikga ihlalidir. Yine sendika yoneticisi
olan kisilerin sorusturma ve kovusturma baskisi
altinda, sendikal faaliyetleri de gerekge yapilarak
tutuklanmalari ayrica ‘'sendika hakkinin’ da ihlali
niteliginde olup sendikal 6rgitlenme ve sendikal
calisma hakkina acik bir saldiri niteligi tagimaktadir.

Yine son 6rnekte oldugu gibi son glinlerde kosullari
bulunmamasina ragmen esasen tedbir niteliginde
olan tutuklama tedbirinin pesin bir cezalandirma ve
topluma gbézdagi verme araci olarak kullaniimasini
da kabul edilemez buldugumuzu bir kez daha ifade
ediyoruz.

Bursa Barosu insan Haklari Komisyonu olarak, ifade
6zgurligi ve sendika hakkina yonelen hukuka aykiri
uygulamalardan derhal vazgegilmesini, hukuka aykiri
bir sekilde tutuklanan Mehmet Tirkmen, Basaran
Aksu, Dogukan Akan ve tim yurttaglarin serbest
birakilmasi gerekliligini kamuoyu ile paylasiyoruz.

BURSA BAROSU iNSAN HAKLARI KOMiSYONU
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DENiZLi BAROSU'NDA GERCEKLESTIRILEN ARAMAYA iLiSKIN ACIKLAMA

enizli Barosu Baskani ve avukatlar hakkinda
Dyijrijt(jlen bir sorusturma kapsaminda Denizli

Barosu binasinda gerceklestirilen arama
isleminin kamuoyuna yansima bicimi; sugsuzluk
karinesi, lekelenmeme hakki ve sorusturmanin
gizliligi ilkeleri agisindan ciddi ihlaller icermektedir.
Yargisal stirecler sonuclanmadan kisi ve kurumlarin
kamuoyu onlinde sug stiphesi altinda birakilmasi,
yalnizca bireysel haklari degil, adalete duyulan
gliveni de zedelemektedir.
Barolar, yalnizca meslek orgutleri degil; savunma
makaminin kurumsal temsilcileri ve hukuk devletinin
temel glivenceleridir. Bu nedenle bir baroya yonelik
islemler, hukuki gerekliliklerin yani sira savunma
hakkinin korunmasi, kurumsal sayginligin gézetilmesi
ve hukuk devleti ilkelerine bagllik cercevesinde
degerlendirilmelidir.
Sorusturmaya konu iddialarin Denizli Barosu'nun
kurumsal faaliyetleriyle veya tizel kisiligiyle
herhangi bir ilgisi bulunmamasina ragmen, ceza

muhakemesinin temel ilkeleri ve usul gtivenceleri
hice sayilarak yurttilen igslemler ile sorusturma
dosyasina iligkin gorintilerin basina servis edilmesi;
sugun sahsiligi ilkesini, masumiyet karinesini,
lekelenmeme hakkini ve sorusturmanin gizliligini agir
bicimde ihlal etmistir. Savunma makaminin kurumsal
temsilcisi olan bir baronun bu yéntemlerle kamuoyu
oniinde tartismali hale getirilmesi, yalnizca Denizli
Barosu'na degil, avukatlik mesleginin itibarina ve
hukuk devletinin temel glivencelerine yonelik bir
mudahale niteligi tagimaktadir.

Hukuk devleti; sorusturmalarin gizliligine, masumiyet
karinesine, lekelenmeme hakkina ve kurumlarin
itibarina saygi gosterilmesini gerektirir. Savunmanin
bagimsizligini, avukatlik mesleginin onurunu ve
barolarin kurumsal kimligini zedeleyen her tirli
yaklasimin karsisinda oldugumuzu; hukuk devleti,
adil yargilanma hakki ve savunma 6zgurliginu
kararlilikla savunmaya devam edecegimizi
kamuoyuna saygiyla duyururuz.

BURSA BAROSU

ISRAIL PROTESTOCULARI YARGILANIYOR

devam etmesini

protesto etmek
isteyen 11 kisinin
yargilandigi durugsma
Bursa 12. Asliye Ceza
Mahkemesi'nde
devam edildi.

| srail ile ticaretin

Durusma,
gostericilere
mudahale eden
kolluk gérevlisinin
"zor kullanma
yetkisine iligkin sinirin
asllmasi suretiyle
kasten yaralama”
suglamasiyla
yargilandigi dava

ile daha 6nce
birlesmisti.

Bursa Barosu Bagkan
Yardimaisi Av. Asli Evke Yetkin, Bursa Barosu insan
Haklari Komisyonu Baskani Av. Kemal Ozgiir Yetkin
ve komisyon Uyesi Av. Ahmet Keskin tarafindan

da takip edilen davanin, 18 Haziran giini yapilan
durusmasinda, olay yerinde goérev yapan polisler
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tanik olarak dinlendi.
Sanik midafiileri
tarafindan sucun
unsurlarinin
olusmamasi
nedeniyle dosyanin
tefrik edilerek
derhal beraat karari
verilmesi talep
edildi. Mahkeme,
kolluk gérevlisinin
yargilandigi davanin
tefrik edilmesine

ve durugsmanin 8
Eylul 2026 tarihine
ertelenmesine karar
verdi.

Saniklarin, israil ile
Ticaretin kesilmesi
talebiyle Bursa
GUmrik ve Dig
Ticaret Bolge Midirligi 6niinde basin aciklamasi
yapmak istemeleri nedeniyle “2911 sToplanti ve
Gosteri Yurlyusleri Kanunu'nun 32/1. maddesi”
uyarinca 6 aydan 3 yila kadar hapis cezasi ile ayri ayri
cezalandiriimalari talep ediliyor.



Egemenlik ve Cocuk Bayrami'ni, Adalet

Sarayi Ataturk Aniti 6niinde kutladh. GENgLiK VE SPOR BAYRAMIN CogKUSU

Bursa Barosu Bagkani Av. Metin Oztosun,
Atatlrk Anitina celenk sundu. Arddindan B ursa Barosu, 19 Mayis Atatirk’i Anma, Genclik ve Spor

B ursa Barosu, 23 Nisan Ulusal 19 MAYIS ATATURKU ANMA

sayg! durusu yapildi ve istiklal Marsi okundu. Bayrami'ni, Adalet Sarayi téren alaninda kutladi. Bursa
Oztosun, térene katilan meslektaslarina Barosu Bagkani Av. Metin Oztosun, Atatiirk anitina gelenk

hitaben yaptigi konusmada soyle dedi: sundu, ardindan sayhgi durusunda bulunuldu ve istiklal Marsi
"23 Nisan 1920 Ulusal meclisimizin QkU”dU-

aciimasinin 106. yildénimiinde egemenligi Oztosun térene katilan meslektaslarina hitaben konusma yapt:
bir ziimre veya kisinin elinden alip MILLETE "19 Mayis 1919; ‘geldikleri gibi giderler’ diyen biyUk bir énderin,
veren bugiinii gelecegimizin teminati olan sonrasinda bir Anadolu ihtilaline ve Cumhuriyet devrimine
cocuklara armagan ve emanet eden Gazi donusecek yolculugun ilk adimini attigr tarihtir.

Mustafa Kemal Atatirk'ti, calisma ve silah 19 Mayis 1919; yok olus tehdidiyle karsi karsiya birakilmis bir
arkadaslarini siikranla aniyorum. ulusun, Mustafa Kemal Atatirk dnderliginde bagimsizlik ve

6zgurlik umutlarini sarsilmaz bir inanca dontstirdidgu, Kurtulus
Savasi atesinin yakildigi gliniin adidir.

19 Mayis 1919; onca imkansizliga ragmen her zaman bir

kurtulus caresi bulundugunu gésteren, umudu biyitmenin ve
orgltlemenin mimkiin oldugunu tim dinyaya ilan eden glniin
adidir.

19 Mayis 1919; kurtulusun ancak kadin ve erkegin omuz omuza
vermesiyle mimkiin olacagini, emperyalizme karsi nasil micadele
edilebilecegini gosteren gliiniin adidir.

Cumhuriyetin varligini yalnizca kendi
varligina baglamayan Atatlrk'tin; ‘Nagciz
vicudum toprak olsa da Turkiye Cumhuriyeti
ilelebet payidar kalacaktir! diyen, millet
egemenliginin yegane viicut bulmus hali
olarak dncelikle TBMM'yi gosteren anlayisi
halen yolumuzu aydinlatmaya devam ediyor.

TBMM'nin kurulusunun 106. yildénimiinde;

Gazi Mustafa Kemal Atatirk'dn, Cumhuriyeti 19 Mayis 1919; emperyalizm altinda ezilen uluslarin distince

muasir rr.weder.nyet seviyesinin ustune dinyalarina bagimsizlik ve 6zgtrlik tohumlarinin atildigi gtéintin
cikarma idealine bagli olarak, hukukun adidir

Ustinltgine, demokrasiye bagliligimizi
ve milletimizin egemenligin kendinde
oldugu ve bunu hig bir kisi ve ziimreye
teslim etmeyecegdine dair glivencimizi ve
bu ilkeyi korumak konusundaki micadele
kararligimizi tekrarlyor, cocuk haklarinin
her alanda glivence
altina alindigi daha
iyi bir gelecek
umuduyla 23 Nisan
Ulusal Egemenlik ve
Cocuk Bayramimizi
kutluyorum.”

19 Mayis 1919; ne kadar unutturulmaya calsilirsa calisilsin,
ufkumuzu aydinlatmaya devam eden Gazi Maresal
Mustafa Kemal Atattirk’in dogum gini olarak kabul
ettigi tarihin adidir.
Tim bu nedenlerle; buglinii gelecegimizin teminati
olan genclere armagan eden
Mustafa Kemal Atattrk'
ve micadele arkadaslarini
stkran ve saygiyla aniyor,
19 Mayis Atatlirk’'d Anma,
Genglik ve Spor Bayrami'mizi
kutluyorum.”
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Bursa Barosu Cocuk Haklar Merkezi:

HER KOSULDA COCUKLARIN USTUN YARARININ GOZETILDIGI
BIR ULKE VE DUNYA ICIN MUCADELEYE DEVAM EDECEGIZ

ursa Barosu Cocuk
B Haklari Merkezi,
23 Nisan Ulusal

Egemenlik ve Cocuk
Bayrami éncesi, cocuk
haklari ve ihlalleriyle ilgili
uyarilarda bulundu.
Bursa Barosu'nda
baskan Av. Metin
Oztosun'un da katildig
basin agiklamasini
merkez Uyelerinden Av. Cansu Aktemur okudu.
Aktmeur, ulusal egemenligin simgesi olan Turkiye
Blyuk Millet Meclisi’'nin agiliginin 106. yildénimd

ve Ulu Onder Mustafa Kemal Atatiirk tarafindan

tim dlnya cocuklarina armagdan edilen 23 Nisan
Ulusal Egemenlik ve Cocuk Bayramini kutladiklarini
belirterek “Bugln, bizlere bir yandan milli
egemenligin kiymetini hatirlatirken, ayni zamanda
cocuklarimizin esit, 6zglr ve adil bir dinyada yasama
hakkinin da simgesi olup, cocuklarimizin haklarini
korumak, gérunir kilmak ve hayata gegirilmesi icin
de 6nemli bir firsattir” dedi.

Agiklama soyle devam etti:

“23 Nisan 1929'da Ulu Onder Mustafa Kemal
Atatirk'in tim dinya ¢cocuklarina armagan ettigi
buglni bayram sevinci ve coskusu ile kutlamasi
gereken cocuklarimizin pek cogu ne yazik ki yasama,
beslenme, egitim gibi en temel haklarindan mahrum
kalmakta, yoksulluk, cocuk isciligi, egitimden kopma,
beslenme ve gelisim problemleri, istismar ve artan
siddet vakalari ile karsi karsiya kalmaktadir.
Cocuklarimiz sabahlar agir sorumluluklar ve
yoksunluklar ile uyanmakta, oyuncak yerine is aletleri,
okul ¢antasi yerine ekmek derdi tagimaktadir.
Bilimsel, cagdas ve laik egitimden uzak, baskilarla

ve dayatmalarla sekillendirilen ortamlarda
bayutilmektedir.

Cocuklarimizin bayram olarak kutlamasi gereken
buglinde, ne yazik ki maruz kaldiklari ihlaller
karsisinda elimizde neseden ¢ok, tiziintl ve kaygi
kalyor.

Son glnlerde Sanliurfa ve Kahramanmaras'ta yasanan
okul saldirilari hepimizi derinden yaralamistir. Cocuk,
okul ve 6lim ayni cimlede yer aldi. Cocuklar bir hafta
sonra 23 Nisani kutlayacaklari ve glivende olmalari
gereken okullarinda élduraldiler, canlarini kurtarmak
icin okullarinin camlarindan atladilar. Oyunlar
oynayip, gosteriler yapacaklari okul bahcesinde

ise ceset torbalari vardi. Yagsanan bu aci olaylar
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cocuklarimizin en temel
hakki olan yasam hakkini
dahi saglayamadigimizi,
cocuklarin siddet
magdduru veya suca
strtklenen ¢ocuk
olmaktan koruyan
mekanizmalarin mevcut
olmadigini, yasananlar
konusunda sorumluluk
alinmadigini bir kez daha

gostermistir.

‘Cocuklar Haklariyla Var’ demek, onlarin hayatta
kalmalariin otesinde tim haklariyla birlikte
dzgurce, glivenle, esit bir Glkede kendilerini
gerceklestirebilecekleri sekilde biylimelerini
saglamayi zorunlu kilmaktadir.

Cocuklar ister aile, ister okulda onlari sarmalayan,
dnemseyen cocugun Ustln yarari ilkesini dUstur
edinen bir yaklasimla ve sorumlulukla, higbiri ihmal
ve istismara maruz kalmadan her agidan saglikli
bireyler olarak yetistirilmelidir.

23 Nisan ayni zamanda biz yetiskinlere buyuk bir
sorumlulukta yikldyor. Cocuklarin haklarini korumak,
hicbir ayrimciliga, korkuya, siddete ve baskiya
maruz kalmadan adil, 6zgir, glivenli ve bariscil bir
toplumda saglikh olarak biyime, gelisme, korunma
ve potansiyelini tam olarak gerceklestirebilecegdi bir
ortam saglamaliyiz.

Ulu Onderin cocuklara armagan ettigi bu giinde;
ulusal egemenligimizin teminati cocuklar icin 6zgdr,
esit, guvenli bir gelecek yaratma bilincini korumamiz
gerekmektedir.

Cocuklarin sermayeye ucuz isglicl olarak
gonderildigi, siddetin okullara kadar sizdig,

bir Glkede ¢ocuklarin ihtiyaci ve hakki olan adil,

esit, givenli ve saglikli bir yasami inga etme
sorumlulugumuz var.

Bursa Barosu Cocuk Haklari Merkezi olarak her
kosulda cocuklarin haklarinin ve Gstln yararinin
gOzetildigi bir yasam surebildikleri bir Glke ve diinya
icin micadele etmeye devam edecegiz.

23 Nisan Ulusal Egemenlik ve Cocuk Bayramini

bir kez daha ” Once Cocuk Haklari ” diyerek biitiin
cocuklarin yasama, saglik, egitim, beslenme, barinma
ve bitin temel haklarinin korunabildigi, her birinin
gbzindeki umut, saflik, sevgi isiginin sénmedigi,
korkmadan, yasindan biylk endiseler tasimadan
yasayabilecekleri gelecek gtizel glinlerin inanciile
kutluyoruz.”
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"COCUGUN USTUN YARARI" SEMPOZYUMU

ursa Barosu Cocuk Haklari
Merkezi'nce dizenlenen
"Cocugun Ustln Yarari” konulu

sempozyum, Av. Ozgiir Aksoy
Salonu’nda gergeklestirildi.

Bursa Barosu Cocuk Haklari Merkezi
Baskani Av. Ezgi Bilgin Cakir ve Bursa
Barosu Baskani Av. Metin Oztosun’un
acilis konusmasiyla baslayan
sempozyumun birinci oturumunda
moderatérliglu Bursa Barosu
Yoénetim Kurulu Uyesi Av. Miiberra
Gulen Aydin yapti ve Bursa Bélge
Adliye Mahkemesi 2. Hukuk Dairesi
Hakimi Murat Akpinar “Aile Hukuku
Bakimindan Cocugun Ustiin Yarari”
bashgi altinda konustu.

Moderatoérligind Av. Zeynep Yazici'nin
yaptigi ikinci oturumda Sosyal Hizmet
ve Cocuk Koruma Uzmani Zeynep
Mutlu “Sosyal Hizmet Bakisiyla
Cocugun Ustiin Yarari” izerine sunum
gerceklestirdi.

Uclincii oturumda moderatorligii
Bursa Barosu Yonetim Kurulu Uyesi Av.
Atakan Arar gerceklestirdi, izmir Bolge
Adliye Mahkemesi 7. Ceza Dairesi
Hakimi Sabri Usta “Ceza Hukuku
Acisindan Cocugun Ustiin Yarar”; Av.
Neslihan Aktosun moderatorltigindeki
4. oturumda da Mugla Barosu'ndan
Turkiye Barolar Birligi Cocuk Haklar
Komisyonu Uyesi Av. Meltem
Anayaroglu “Anayasa ve Uluslararasi
Mevzuat Acisindan Cocugun Ustiin
Yarar1” Gzerine sunum yapti.
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"KORUNAMAYAN COCUKLAR, ONLENMEYEN SiDDET”

anliurfa ve Kahramanmaras'ta iki gin arayla

gerceklesen okul saldirilari kargisinda derin bir

UzUntd ve kaygr icindeyiz. Yagsamini yitirenler
icH! bassaglgi diliyor, yaralilara acil sifalar temenni
ediyoruz.

Acikca ifade etmek gerekir ki; bu olaylar minferit
degildir. Bu olaylar, uzun stiredir biriken ihmalin,
denetimsizligin ve yetersiz koruma politikalarinin
gorinlr hale gelmis halidir. Bir cocugun okula
silahla girebilmesi ve baska ¢cocuklarin yasamini
tehdit edebilecek bir noktaya gelmesi, yalnizca
bireysel bir eylem olarak aciklanamaz; bu durum,
sistemin cocuklari koruma yukimluligind yerine
getiremediginin agik gdstergesidir.

Cocuklarin atesli silahlara erigsiminin mimkin
olabilmesi, kabul edilemez bir ihmal alanidir. Ev

ici dahil olmak tzere silahlarin gtvenli sekilde
muhafaza edilmemesi ve bu konuda etkili denetim
mekanizmalarinin isletiimemesi, dogrudan dogruya
cocuklarin yasam hakkini riske atmaktadir. Bu
noktada sorumluluk yalnizca bireylere degil; gerekli
dizenlemeleri yapmayan, denetimi saglamayan

ve riskleri 5ngérmeyen kamu otoritelerine aittir.

Bu cercevede basta icisleri Bakanligi olmak lizere
ilgili tm kurumlari, silahlarin edinimi, taginmasi ve
muhafazasina iliskin denetimleri etkinlestirmeye

ve cocuklarin bu silahlara erigsimini kesin bicimde
engelleyecek tedbirleri derhal hayata gecirmeye
gagiriyoruz.

Ote yandan, okullarin cocuklar icin giivenli alanlar
olmasi gerekirken, bu olaylar okul glivenliginin
yalnizca kagit tzerinde kaldigini géstermektedir.
Guvenlik, yalnizca fiziki 6nlemlerle saglanamaz.
Okullar; cocuklarin psikososyal ihtiyaclarinin erken
dénemde fark edildigi, risk altindaki cocuklarin
desteklendigi ve dnleyici mekanizmalarin etkin
bicimde isledigi yapilar haline getiriimedigi
stirece benzer olaylarin 6niine gegcmek mimkin
olmayacaktir. Bu noktada Milli Egitim Bakanhgi'ni,
okullarda psikososyal destek hizmetlerini
glclendirmeye, rehberlik sistemini etkin hale
getirmeye ve cocuklarin givenligini bitincul bir
yaklasimla ele almaya davet ediyoruz.

Bu olaylar ayni zamanda, ¢ocuklari yalnizca “fail”
olarak tanimlayan yaklasimin ne denli yetersiz
oldugunu da gostermektedir. Bu cocuklar, bir
yandan baskalarina zarar veren; diger yandan ise
zamaninda fark edilmeyen, desteklenmeyen ve
korunamayan cocuklardir. Cocugu yalnizca suglayan
bir dil, sorumlulugu gérinmez kilar ve ¢6zim
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geciktirir.

Bir diger 6nemli sorumluluk alani ise basindir.
Siddet olaylarinin sunum bicimi, toplumsal etkileri
dogrudan sekillendirmektedir. Olaylarin asiri
detaylandiriimasi, kullanilan yontemlerin, mekanlarin
ve slreclerin adim adim aktarilmasi; 6zellikle
cocuklar ve ergenler acisindan “bulasici siddet”
riskini artirmaktadir. Sansasyonel ve ayrinti odakli
yayincilik, kamuyu bilgilendirme amacini asarak yeni
riskler Gretmektedir. Bu nedenle medya kuruluslarini,
cocuk haklari temelli, sorumlu ve 6nleyici bir
yayincilik anlayisini benimsemeye; ilgili denetleyici
kurumlari ise bu alanda gerekli diizenleme

ve denetimleri etkin sekilde gerceklestirmeye
gagiriyoruz.

Bir kez daha vurgulamak isteriz ki; cocuklarin
yasama hakki, siddetten korunma hakki ve glivenli
ortamlarda gelisme hakki tartismaya acik degildir.
Bu haklarin korunmasi, yalnizca olay sonrasi
aciklamalarla degil; riskleri dnceden géren, denetimi
etkin sekilde saglayan ve ¢ocuklari merkeze alan
politikalarla mimkinddr.

Barosu Cocuk Haklar Merkezi olarak;

e Cocuklarin atesli silahlara erisimini engelleyecek
siki, etkili ve denetlenebilir mekanizmalarin ivedilikle
hayata gecirilmesini,

e Ev ici silah guvenligine iligskin yasal ve idari
dizenlemelerin giclendirilmesini ve etkin bicimde
uygulanmasini,

e Okullarin yalnizca fiziki degil, psikososyal agidan
da glvenli hale getirilmesini; rehberlik ve destek
hizmetlerinin gliglendirilmesini,

e Erken risk tespiti ve miidahale sistemlerinin etkin
sekilde kurulmasini ve isletilmesini,

® Medya kuruluslarinin cocuk haklari odakli, sorumlu
yayincilik ilkelerine uygun hareket etmesini

acil bir gereklilik olarak hatirlatiyoruz.

Cocuklarin korunamadigi bir yerde higbir politika
yeterli degildir. Bu nedenle, cocuklari yalnizca
sonuglar Gzerinden degil, sirecin bitininde
koruyan bir anlayisin derhal hayata gecirilmesi
gerekmektedir. Aksi halde benzer acilarin yasanmasi
kaginilmaz olacaktir.

Kamuoyuna saygiyla duyurulur.

BURSA BAROSU COCUK HAKLARI MERKEZi
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MARMARA BOLGESI AVUKATLARI
COCUK HAKLARI ICIN CABALIYOR

NICEF, Avrupa Birligi ve Turkiye Barolar
Birligi isbirligi ile yuritilen "Cocuk

Haklarmin Gelistirilmesi, Korunmasi ve
izlenmesi Konusunda Avukatlarin ve Barolarin
Kapasitelerinin Guglendirilmesi (CABA) Projesi”
kapsamindaki egitim, Marmara Bélgesi barolarinin
da katilimiyla 2-3-4 Mayis tarihleri arasinda Bursa'da
gerceklestirildi.

Egitime Bursa Barosu Cocuk Haklari Merkezi

dyelerinin yani sira Yalova, Kocaeli, Bilecik, Kiitahya,
Balikesir gibi ¢evre illerin barolarindan avukatlar
katildi. Cocuk dostu adalet ilkeleri ve hak temelli
yaklagim baglaminda, cocuklarla ilgili tim yargisal
stireclerin, avukatin roll ve sorumluluklarinin
kapsamli bicimde ele alindigi egitim sayesinde
avukatlar, caligma alanindaki sorumluluklarinin
agirhgini, kiymetini ve bir cocugun hayati Gzerindeki
etkisini tekrar tekrar fark ettikleri cok verimli G¢ glin
gecirdiler.
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DUNYA COCUK ISCILIGI ILE MUCADELE GUNU ACIKLAMASI

Haziran Diinya Cocuk isciligi ile Miicadele
Guni'nde, ¢ocuklarin calisma yasamina
striklenmesinin dinya ve Turkiye

Slceginde ulastigi vahim tabloyla bir kez daha
yluzlesiyoruz.

Uluslararasi Calisma Orgiitii (ILO) ve UNICEF
tarafindan yayimlanan son verilere gére dinya
genelinde yaklasik 138 milyon cocuk ¢calismaktadir.
Bu cocuklarin yaklasik 54 milyonu sagliklarini,
guvenliklerini ve gelisimlerini tehdit eden tehlikeli
islerde calistirlmaktadir.

Tirkiye'de de tablo kayg vericidir. TUIK verilerine
gore bugtin yaklasik her dort cocuktan biri calisma
yasaminin icindedir. UNICEF verileri ise en az 720
bin cocugun calistigini, kayit digi istihdam nedeniyle
gercek saymnin cok daha yiksek olabilecegini ortaya
koymaktadir.

Cocuk isciligindeki artis yalnizca rakamlardan

ibaret degildir. isci Saghd ve Is Givenligi Meclisi
verilerine gore yalnizca 2025 yilinda en az 94 cocuk
calisirken yasamini yitirmistir. Elektrik akimina kapilan,
makinelere sikisan, yliksekten diserek yagsamini
kaybeden bu
cocuklar; bir
istatistikten
ibaret degil,
korunmasi
gerekirken
calisma
yasamina
surlklenen
cocuklardir.

Bugtin cocuk
isciliginden
s6z ederken
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yalnizca yoksulluktan, istatistiklerden ya da sosyal
politikalardan bahsetmiyoruz. Hayatlarinin baharinda
topraga verilen ¢ocuklardan; bir daha okul sirasina
dénemeyenlerden, oyun oynayamayanlardan ve
ailelerine sarilamayanlardan s6z ediyoruz. Clnk
cocuk isciligi, cocuklarin egitim, saghk, oyun, gelisim
ve yasam haklarini ortadan kaldiran agir bir hak
ihlalidir.

Ozellikle son yillarda hizla yayginlastirilan Mesleki
Egitim Merkezleri (MESEM) sistemiyle yuz binlerce
cocuk haftanin biylk bolimani isyerlerinde
gecirmek zorunda birakilmig, egitim ile ¢alisma
arasindaki sinirlar fiilen ortadan kaldirlmistir.
Cocuklarin calisirken 6lmesine, yaralanmasina,
istismara ve somurlye maruz kalmasina iligkin

¢cok sayida vaka kamuoyuna yansimis olmasina
ragmen, Milli Egitim Bakanligi MESEM uygulamasini
yayginlastirmayi sirdirmekte ve sistemi bir istihdam
basarisi olarak sunmaktadir.

Henlz 15 yasindaki Mahir Bugra Karagdz calistigi
isyerinde elektrik akimina kapilarak yasamini yitirdi.
Ondan 6nce Arda Tonbul makineye sikisarak, Emirhan
Yalgin calistigi
isletmede
meydana
gelenis
kazasinda
hayatini
kaybetti.
Kocaeli
Dilovasi'nda
bir fabrikada
meydana
gelen
yanginda



2 cocuk isci yasamlarini yitirdi. Bu ¢cocuklar kader
nedeniyle dlmemistir. Karsimizda minferit olaylar
degil; cocuk emegini olaganlastiran, denetimsizligi
ve glivencesizligi normallestiren sistematik bir sorun
bulunmaktadir. Bir cocugun caligirken 6limu “is
kazasi” olarak gecistirilemez; bu 6liimlere yol acan
ihmal zinciri gérinmez kilinamaz. Higbir ekonomik
gerekge, hicbir istihdam hedefi ve hicbir piyasa
ihtiyaci cocuklarin yasamindan, glivenliginden ve
egitim hakkindan daha degerli degildir.

Birlesmis Milletler Cocuk Haklarina Dair S6zlesme’nin
tarafi olan Turkiye'nin yakimlGlugu aciktir. Cocuklar
ekonomik sémurtden, her tirlt ihmal ve istismardan
korunmali; gtivenli kosullarda yasamali ve egitim
haklarindan eksiksiz yararlanmalidir. Bunlar bir

tercih degil, devlet agisindan baglayic hukuki
yuktmlaltklerdir.

Bursa Barosu Cocuk Haklari Merkezi olarak; cocuk
isciliginin, cocuklarin egitim hakkini, saglik hakkini,
gelisim hakkini ve yasam hakkini tehdit eden en

agir hak ihlallerinden biri oldugunu bir kez daha
vurguluyoruz. Cocuklarin yoksulluk, esitsizlik ve
ekonomik politikalarin yiki altinda ¢alisma yasamina
surtklenmesini kabul etmiyoruz. Basta devlet

olmak Gzere ¢ocuklarin korunmasindan sorumlu

tlm kurumlari; cocuk isciligini ortadan kaldirmaya
yonelik etkili politikalar gelistirmeye, cocuklarin Gstln
yararini gézetmeye, egitim hakkini giiclendirmeye,
cocuk isci 6limlerine, istismara ve ihmale yol acan
tim uygulamalara karsi etkin denetim ve koruma
mekanizmalarini hayata gecirmeye davet ediyoruz.

Cocuklarin yeriigyerleri, Gretim bantlari, atolyeler,
fabrikalar ve santiyeler degildir. Cocuklarin yeri
okuldur. Cocuklarin yeri oyundur. Cocuklarin yeri
dzglrce buylyebilecekleri glivenli yasam alanlaridir.

Bursa Barosu Cocuk Haklari Merkezi olarak ¢ocuklarin
yasam hakkini, egitim hakkini ve insan onuruna yarasir
bir yasam stirme hakkini savunmaya; cocuk emedini,
cocuk somirisiini ve ¢ocuklara yonelik her tirld hak
ihlalini gorindr kilmaya ve bunlarla micadele etmeye
devam edecegimizi kamuoyuna saygiyla duyururuz.

BURSA BAROSU COCUK HAKLARI MERKEZI

HABER

Barolardan ortak agiklama:

ATATURK VE CUMHURIYET
DEGERLERINE SALDIRI
ASLA KABUL EDILEMEZ

.6.2026 tarihinde sosyal medya platformlarinda
ve basinda yer aldigi Gzere, Samsun ili Terme

ilcesinde Belediye Meclis Uyesi oldugu belirtilen
Rimeysa EKER tarafindan yapilan sosyal medya
paylasimlarinda; Tirkiye Cumhuriyeti'nin kurucusu
Ulu Onder Gazi Mustafa Kemal Atatiirk’iin manevi
sahsiyeti, Ataturk ilke ve devrimleriile bu degerlere
bagli milyonlarca yurttasimiz hedef alinmis; ayristirici,
asagilayici ve nefret sdylemi iceren ifadelere yer
verilmistir.

Toplumun belirli kesimlerini sistematik bicimde hedef
gosteren, Cumhuriyet degerlerini asagilayan ve
toplumsal kutuplagmayi koriikleyen bu agiklamalarin
ifade 6zgurltigu kapsaminda degderlendirilmesi
mumkin degildir. S6z konusu paylasim; demokratik
toplum dizenini zedeleyebilecek, toplumsal barisi
bozabilecek ve halki kin ve dismanlga sevk edebilecek
nitelikte agir ithamlar ve nefret dili icermektedir.

Mustafa Kemal Atattirk yalnizca Tirkiye

Cumbhuriyeti’nin kurucusu degil; ayni zamanda
badimsizlik micadelesinin, cagdaslagsmanin, hukukun
Ustinlagunin, laik ve demokratik Cumhuriyet
anlayisinin simgesidir. Atatirk’e, onun manevi hatirasina
ve Cumhuriyet degerlerine yénelen her saldiri; ortak
tarihimize, toplumsal birlik ve beraberligimize ve
anayasal duzene yonelmis bir saldindir.

Bizler; hukukun GstinlGgund, insan haklarini, laik ve
demokratik Cumhuriyet ilkelerini savunan barolar
olarak, Atatiirk'e ve Cumhuriyetin temel degerlerine
yonelik hicbir saldiryi kabul etmedigimizi, bu tir
séylem ve eylemlere karsi hukuk cercevesinde
mucadelemizi kararllikla sirdirecegimizi kamuoyuna
acikca bildiriyoruz.

Barolar olarak; Cumhuriyetin temel degerlerine,
hukukun Gstiinltgine, toplumsal barisa ve demokratik
hukuk devleti ilkesine yénelik her tirlt saldirinin
karsisinda olmaya devam edecegimizi kamuoyunun
bilgisine saygiyla sunariz.

Adana, Adiyaman, Afyonkarahisar, Aksaray, Amasya, Ankara, Antalya,
Ardahan, Artvin, Aydin, Balikesir, Bartin, Bay-burt, Bilecik, Bolu, Burdur,
Bursa, Canakkale, Cankiri, Corum, Denizli, Diizce, Edirne, Elazig, Erzincan,
Erzurum, Eskisehir, Gaziantep, Giresun, Giimiishane, Hatay, Igdir, Isparta,
[stanbul, [zmir, Kahramanmaras, Karabiik, Karaman, Kars, Kas-tamonu,
Kayseri, Kirnikkale, Kirklareli, Kirsehir, Kocaeli, Konya, Kiitahya, Malatya,
Manisa, Mersin, Mugla, Nevsehir, Nigide, Ordu, Osmaniye, Rize, Sakarya,
Samsun, Sinop, Sivas, Tekirdag, Tokat, Trabzon, Usak, Yalova, Yozgat,
Zonguldak barolan

Nisan-Mayis-Haziran 2026 |1 45



HABER
KHM: KADIN SiYASETCILERE
YONELIK CINSIYETCi SALDIRILAR
DEMOKRATIK DEGERLERE VE
ESITTEMSIL HAKKINA SALDIRIDIR

adin siyasetcilere ve kadin milletvekillerine
Kyénelik cinsiyetci saldirilar, hedef géstermeler

ve itibarsizlastirma girisimleri; yalnizca bireysel
hak ihlalleri degil, kadinlarin kamusal ve siyasal
alandaki varligini bastirmaya yonelik sistematik bir
esitsizlik pratigidir.
Kadinlarin politik alandaki varhigini; fikirleri, emegi
ve micadelesi Gzerinden degil, bedenleri, 6zel
yasamlari, kiyafetleri ya da toplumsal cinsiyet rolleri
Uzerinden hedef alan bu dil; kadinlarin kamusal
gorinurliguni sinirlandirmayi ve karar alma
mekanizmalarindaki esit temsil hakkini zayiflatmay:
amaclamaktadir.

Kadinlarin siyasette, sokakta, mahkemede,
Universitede, isyerinde ve yasamin her alaninda esit
ve 6zglr bicimde var olma micadelesi; toplumun
demokratiklesme mucadelesinin ayrilmaz bir
parcasidir.

Kadinlari susturmaya, degersizlestirmeye,
itibarsizlastirmaya ve geri cekilmeye zorlayan her
sdylem; toplumsal cinsiyet esitligine ve demokratik
degerlere yonelmis bir saldiridir.

Kadinlarin s6ziind, micadelesini ve siyasal iradesini
hedef alan cinsiyetci saldir ve itibarsizlastirma
calismalarina karsi micadelemizi sirdirecegiz. Esit
temsil, esit yurttaslk ve toplumsal cinsiyet esitligi
mucadelesinden vazge¢meyecegiz.

BURSA BAROSU KADIN HAKLARI MERKEZi

KHM, SIDDET
MAGDURUNUN
YANINDA
vli oldugu erkek tarafindan agir sekilde
E darp edilen ve bedensel fonksiyonlarini
blyik dlcide yitiren kadinin hukuk

mucadelesine Bursa Barosu Kadin Haklari
Merkezi destek oluyor.

Bursa 6. Agir Ceza Mahkemesi’'nde gérilen
“Esi Kasten Oldiirmeye Tesebbiis” davasinin
durusmasina KHM'ni temsilen Av. Ebru Yildiz,
Av. Sermin Besli ve Av. Emsalnaz Girbuz

katildi. Dava 9 Eylul tarihine ertelendi. Bursa
Barosu KHM'nce yapilan aciklamada, “Yasam
hakkina saldirilan kadinin sesi olmaya devam
edecegimizi, siddetin hicbir tiriine gecit
vermeyecegdimizi ve failin hak ettigi en agir
cezayl almasi igin davanin takipcisi olacagimizi
vurguluyoruz” denildi.

FATMA ELIF KUTLU DAVASINDA AGIRLASTIRILMIS MUEBBET
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ursa Barosu Kadin Haklari Merkezi'nin
B takip ettigi Fatma Elif Kutlu davasinin

karar durusmasi gergeklesti. Saniga
higbir haksiz tahrik indirimi uygulanmaksizin,
en Ust seviyeden ceza verilerek agirlastiriimis
miebbet hapis cezasi karari ¢ikti. KHM
aciklamasinda “Kadinlarin yasam hakkini
savunmaktan ve adalet micadelesini
blylitmekten vazgegmiyoruz. Bu karar; kadin
dayanigsmasinin, 6rgitli micadelenin ve
cezasizlik politikalarina karsi ylkselen sesin
énemli bir sonucudur. Fatma Elif Kutlu igin
adaletin saglanmasi slirecinde emegi gecen
herkese tesekkir ediyor, kadinlarin esit ve

6zglr yasayabildidi bir hayat icin miicadelemizi

strdirmeye devam ediyoruz” denildi.



HABER

MUDANYALI KADINLARA HAKLARINI AN LATTIK

ursa Barosu Kadin Haklari Merkezi Gyeleri,
B Mudanya Belediyesi Kadin Esitlik Merkezi'nin
davetiyle diizenlenen “Mahalle Kadin
Bulusmalar” kapsaminda Mudanya'nin Orhaniye ve
Cinarli kdylerindeki kadinlarla bir araya geldi. KHM
Sorumlusu Av. Ozlem Giirgen Eldem ile merkez
Uyelerimiz Av. Kader Tural ve Av. Buse Karatagd'in
katihmiyla gerceklesen bulusmalarda; hak bilinci,
kadinlarin adalete erisimi, kadina yonelik siddetle
muicadele ve hukuki korunma mekanizmalari
Uzerine kapsamli sdylesiler gergeklestirildi. Mudanya
Belediyesi Kadin Esitlik Merkezi Koordinatéri Nilgin
Arslanoglu'nun eslik ettigi sohbetlerde, kadinlarin
glclerini fark etmesi ve haklarina her platformda
sahip ¢ikmalari konusunda destek mesajlari verildi.
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ESITLIK M
MERKEZI znf@

MAHALLE KADIN BULUSMALARI SURUYOR

ursa Barosu Kadin Haklari Merkezi Gyeleri, Ebru Yildiz ve Av. Sahikanur Altinisik’in katilimiyla
B Mudanya Belediyesi Kadin Esitlik Merkezi'nin gerceklesen bulusmada; hak bilinci, kadinlarin

davetiyle dizenlenen “Mahalle Kadin adalete erisimi, kadina yonelik siddetle micadele
Bulugmalan” kapsaminda Mudanya'nin Yorik ve hukuki korunma mekanizmalari Gzerine kapsamli
Yenicesi ve Hancerli kdylerinde kadinlarla bir araya soylesiler gerceklestirildi.
geldi. Kadinlarin gii¢lerini fark etmesi ve haklarina her
Bursa Barosu KHM'den sorumlu yonetim kurulu tGyesi  platformda sahip ¢ikmasi icin sahada, kdylerde ve
Av. Giilender Adigiizel Ozcan ile merkez iiyeleri Av. hayatin her alaninda calismalara devam edilecek.
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kadin avukatin toplu tagima aracinda rizasi
diginda fotograflarinin ¢ekilmesiyle baglayan
yargilama surecini takip ediyor.

B ursa Barosu Kadin Haklari Merkezi tyeleri, bir

KHM'den yapilan agiklamada, “Sanigin beraat

almamasi; siddet piramidinin en alt basamaginda — P b ] | L
yer alan bu tur tacizlerin bir su¢ oldugunun e lgu e
b||ILqmeS| icin, fa|||e.r|n lfa.dmlarln hayath bu ‘ = R
sekilde taciz etmesine izin vermeyecegimizi bir kez .

daha gosterdik. Mahkeme salonunda da yiksek
sesle dile getirdigimiz gibi, biz artik her yerde
kendimizi glivende hissetmek istiyoruz! Otobuse
binerken, sokakta yirirken ya da meslegimizi icra
ederken arkamiza bakmak zorunda kalmadigimiz
o gline dek buradayiz. Sokaklarin her bir kadin
icin yeniden glvenli hale gelmesi ve faillerin hak
ettikleri yaptinmlarla karsilagmasi icin toplumsal
cinsiyet esitligi micadelemizden tek bir geri adim
atmayacagiz. Yasasin kadin dayanigmasi!” denildi.

] e
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Kodan
Haklan
lirgamn
Haklaridir

KADINLARIN HAKLARINI BUDAYAN DEGIL, KADINLARI YASATAN
BiR HUKUK VE BIR KAMU POLITIKASI TALEP EDIYORUZ

nayasa Mahkemesi'nin, Tirk Medeni
AKanunu’nun 175. maddesinde yer alan

yoksulluk nafakasina iligkin “stresiz olarak”
ibaresini iptal etmesi, tlkemizde kadinlarin yiz yili
askin stredir buyik muicadelelerle kazandigi haklara
vurulmus en agir darbelerden biridir. Yillardir 6rgtli
bir bicimde yuritilen algi operasyonlari ve gercek
disi magduriyet séylemleri ne yazik ki yiksek yarg:
eliyle yasallastirimak istenmektedir. Ustelik bu karar;
ardi sira getirilmek istenen 12. Yargi Paketi ve Medeni
Kanun degisiklikleri ile kadinlari sosyo-ekonomik
agidan tamamen glivencesiz birakmayi hedefleyen
daha biyik bir yasal geriye gidis dalgasinin ilk
adimudir.
Turkiye'de toplumsal cinsiyet esitsizligi, istihdamdaki
yapisal engeller ve kadin yoksullugu yakici bir
gerceklik olarak karsimizda durmaktadir. Evlilik birligi
boyunca tim ev i¢i yiki ve bakim emegini Ustlenen,
bu nedenle egitimden ve calisma hayatindan
koparilan kadinlarin bosanma sonrasinda nafakaya
ihtiya¢ duymasi sosyolojik bir zorunluluktur. Bu
yapisal esitsizlikler ortadan kaldirilmadan atilan
bu adim, kadinlari yoksullastirma ve siddet dolu
evliliklere mahkum etme amaci tasiyan acik bir
kadin digsmanhgidir. Kadinlarin kazanilmig haklarini
hedef alan dizenlemelerle ugrasmak yerine;
kadinlarin neden héla siddet dongisu icinde
yasamaya zorlandigini, neden éldirtldigind, neden
korunamadigini ve neden esit yurttaglar olarak
var olamadigini sorgulamak zorundayiz. Yasama,
yUritme ve yargi organlarinin gérevi kadinlarin
haklarini daraltmak degil, onlarin yasam hakkini,
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glvenligini ve 6zglrligind glvence altina almaktir.
Bizler kadinlarin haklarini budayan degil, kadinlari
yasatan bir hukuk ve bir kamu politikasi talep
ediyoruz.

GuUndemdeki yasal dizenlemeler ve 12. Yarg: Paketi
hazirliklari, yargi stireclerini hizlandirma kilifi altinda,
taraflar arasindaki ekonomik ve sosyal dengesizlikleri
derinlestirmektedir. Glvencelerin zayiflatildigi, yasal
koruma mekanizmalarinin esnetildigi bu yeni siireg,
hak kaybina ugrayan tarafi yasal haklarini talep
etmekten fiilen alikoyacaktir. Adalet mekanizmasinin
asli goérevi stirecleri sadece hizlandirmak degil;

hak dengesini korumak ve zayif olan tarafin yasal
haklarina erisimini glivence altina almaktir.
Uygulamada hikmedilen tg¢ kurusluk nafaka
miktarlari dahi tahsil edilemezken ve kanunda

zaten nafakanin kaldirlmasina iligkin gerekli

hukuki mekanizmalar mevcutken verilen kararlar

ve yapilmak istenen degisiklikler; Anayasa'nin

10. maddesindeki esitlik ilkesine ve kadinin insan
onuruna aykiridir. Degistirilmesi gereken Medeni
Kanun degil, kadinlari yoksulluga ve glivencesizlige
iten sistemin kendisidir.

Bursa Barosu Kadin Haklari Merkezi olarak, hukukun
Ustinligu ilkesi ve mesleki sorumlulugumuzla,
nafaka hakkinin gasp edilmesine, kadinlarin
glivencesiz birakilarak aile igine hapsedilmesine
asla izin vermeyecegimizi, yasal kazanimlarimiza
sonuna kadar sahip ¢ikacagimizi kamuoyuna saygiyla
duyururuz.

Haklarimizdan da Hayatlarimizdan da
Vazgegmiyoruz!



HABER

FARAZI DAVA VE DURUSMA CALISMASI ODULLERI VERILDI

§ T l"l,‘l
- LURgA BAROS |8 T =

ursa Barosu Staj Egitim Merkezi'nin 2024-2025
B dénemi farazi dava ve durugsma calismasinda

dereceye giren gruplarin Gyelerine basari
belgeleri Av. Ozgiir Aksoy Salonu’nda diizenlenen
térenle verildi. Torende 6nce ceza ve hukuk
bollimlerinin juri Gyelerine plaketlerini Bursa Barosu
Bagkani Av. Metin Oztosun verdi. Daha sonra
hukuk davaci ve davali gruplarinda ilk ti¢ dereceye
girenlerle, ceza iddia ve savunma gruplarinda ilk tc¢
dereceye girenlere basari belgeleri, Bursa Barosu
yonetim kurulu Gyelerince verildi.
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I HABER

CMK EGITIMI AV. OZKAN YUCEL ANISINA YAPILDI

ursa Barosu CMK Egitim ve Koordinasyon 13-14 ve 27-28 Haziran tarihlerinde U Masa
B Merkezi CMK egitimlerine devam ediyor. 2026  dizeninde interaktif ve uygulamaya yonelik verilen
yilinin 6. egitimi 9-10 Mayis 2026 tarihlerinde egitim ise, kalp krizi sonucu yasamini yitiren izmir
iki tam giin Bursa Barosu Baroevi'nde gerceklestirildi.  Barosu dnceki baskanlarindan Av. Ozkan Yiicel'in

anisina ithaf edildi.
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salonunda diizenlenen TBB Meslek ici Egitim

Semineri'nde “Kamulastirma-Kamulastirmasiz
El Atma ve Kentsel Dénlstim” konulari ele alindi.
istanbul Barosu’ndan Av.Ali Riza ilgezdi'nin
egitmenliginde, Av.
Suleyman Nail Abay'in
moderatorliginde
gerceklestirilen seminere
avukatlar bayik ilgi
gosterdi. Seminer
sonunda Bursa Barosu
Yénetim Kurulu Uyesi Av.
Miberra Gllen Aydin,
konusmaci ilgezdi'ye an
plaketi verdi.

SIGORTA SOZLESMELERI VE POLICE OKUR-YAZARLIGI

B ursa Barosu ve TURAMEP (Tiirkiye Arabulucular  Kavramlar, isveren Sorumluluk Sigortasi Policesi”,

5 .." r
TURKIYE BAROLAR BIRLIGE
MESLEK ict eGiTiM SEMINERLERT

B ursa Barosu ev sahipliginde BAM konferans

ve Arabuluculuk Merkezleri Platformu) isbirligi Arb. Av. Okan Dursun “Saglik Sigortasi Poligeleri”,
ile dizenlenen “Sigorta S6zlesmeleri Ve Police Arb. Av. Bayram Aygor de “Trafik Sigortasi Policeleri’

U

Okur-Yazarhgi, Arabuluculuga Yansimalari” konulu Uzerine bilgi verdi. Bursa Barosu Baskani Av. Metin
atdlye calismasi BAOB Av. Ozgir Aksoy Konferans Oztosun'un da izledigi calisma sonunda Sayman Av.
Salonunda gerceklestirildi. Nilay Parlar, konusmacilara ani plaketi sundu.

Arb. Av. Naci Emre “Sigorta Policeleri: Girig, Genel
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HABER
DIJITAL CAGDA SANAT VE HUKUK,
TELIFTEN YAPAY ZEKAYA GUNCEL
TARTISMALAR

katkilariyla, Bilisim Hukuku Komisyonu

onclliginde dizenlenen “Dijital Cagda Sanat
Ve Hukuk - Teliften Yapay Zekaya Giincel Tartismalar”
konulu konferans BAOB Av. Ozgiir Aksoy Konferans
Salonu'nda gerceklestirildi. Konusmaci istanbul
Barosu Uyesi Av. Siikrii Saridere, katilimcilarla bilgi
paylasiminda bulunurken Bursa Barosu Baskani Av.
Metin Oztosun, Saridere’ye ani plaketi verdi.

B ursa Barosu Egitim Merkezi'nin (BUBEM)

DILOAVASI i§ CINAYETI DAVASINDAYDIK

ocaeli Dilovasi'nda ¢l ¢cocuk 7 iscinin yasamini
Kyitirdigi fabrika yangini davasina Kandira Kapali
Cezaevi durusma salonunda devam edildi.
Durusmaya Bursa Barosu Baskani Av. Metin Oztosun,
geng yonetim kurulu Gyeleri Av. Kardelen Akgin,
Av. Metin Gékalp, Bursa Barosu KHM Bagkani Ceren
llgen Altuntas, KHM dyeleri Av. ilknur Barin, Av.

Ceren Aggicek katild.

DURUSMA SALONU
-
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EDEBIYAT KOMISYONU
HALKA ACIK TOPLANDI

toplantisini Bursa Biylksehir Belediyesi

tarafindan Ahmet Hamdi Tanpinar yili secilmesi
sebebiyle, belediyeden gelen davet tzerine Sehir
Kitliphanesi'nde halka acik olarak yapti. Moderator
Av. Pelin Yilmaz ve konusmacilar Av. Gonca Gokege
Mutlu, Av. Ahmet Cavdar ve Av. Oguzhan Seymen
ile beraber hem Ahmet Hamdi Tanpinar't hem de
Mahur Beste kitabini konustu.

B ursa Barosu Edebiyat Komisyonu, mayis ayi



HABER

YUSUF NALKESEN
BESTELERI KONSERI

ursa Barosu Turk Mizigi

Korosu'nun “Yusuf Nalkesen
Besteleri Konseri” BAOB
Sahne'de gerceklestirildi. Filiz
Basiblyik sefligindeki korist ve
solistler, basarili performanslariyla
izleyicilerden alkis aldi. Konseri
izleyen Bursa Barosu Baskani
Av. Metin Oztosun ve yénetim
kurulu Gyesi Av. Miberra Gilen
Aydin, konser sonunda sef Filiz
Basiblyik ve sunucu Melahat
Perihan Oztiirk’e cicek verdi.
Konserin kapanis sarkisina Baskan
Oztosun da eslik etti.
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BURSA BAROSU'NUN STAJYER AVUKATLARI BURSA BAROSU STAJ

YURUTME KURULU TARAFINDAN DUZENLENEN KAHVALTIDA BULUSTU

1 M. ; 18 T Y TR
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BURSA BAROSU SOSYAL
ETKINLIKLER KOMiSYONU
TARAFINDAN DUZENLENEN
KAHVALTI ETKiNLiGi

GERCEKLESTIRILDI

LiSELI GEN(;LERE HUKUK SEMINERI

ursa Barosu Bagkani Av.
B Metin Oztosun, Bursa Erkek

Lisesi & Tofas Fen Lisesi
tarafindan Bursa'da bulunan tim
anadolu ve fen lisesi 6grencileri
icin duizenlenen genclik calistayina
katildi. Calistaydaki hukuk
komitesine; ifade 6zgurligu
ve sinirlari, dijital gozetim
ve mahremiyet hakki, basin
ozgurligl, demokrasi, hukuk,
ozgurlikler ve gercekler tzerine
bir seminer verdi.
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HABER
OGRENCILER AVUKATLIK MESLEGINi TANIDI

ursa Sahinkaya Ortaokulu 8. sinif 6grencilerinden

bir grubu 6gretmenleriyle birlikte Bursa Barosu
Baskani Av. Metin Oztosun'u ziyaret etti. Ogrencilerin
ziyaretinde Bursa Barosu yénetim kurulu Gyeleri Av.
Atakan Arar, Av. Ozen Dagdeviren, Cocuk Haklari
Merkezi Uyesi Av. Zeynep Yazici ile Av. Serdar Colpan
ve Av. Ayca Poyraz Giiner bulundu. Ziyarette Oztosun
ve meslektaslar, 6grencilere avukatlik meslegini
anlatti. Bazi 6grenciler sembolik olarak avukathk
yemini etti, ciibbe giydi.

Cocuklarla
Etkili
Iletisim
Atolyesi

-
)

ursa Barosu Cocuk Haklari

Merkezi, Turk Psikologlar Dernegi
Yénetim Kurulu Uyesi Uzman
Psikolog Ugur Kartum ile “Cocuklarla
Etkili iletisim Atlyesi” gerceklestirdi.
Baroevi'ndeki atolyede; adli sisteme
dahil olan magdur, suca strtklenen,
tanik veya korunmaya muhtag
farkli yas araliklarindaki cocuklarla
kurulacak iletisimde dikkat edilmesi
gerekli noktalar tartisildi.

Bir giin gelir,

Yildiz kayar,
_ Dilegimi tutarim
Dunya degisir.

Hira DEMIR (8)




MAKALE

Av. Dr. Nezih SUTCU" - Av. Cihad Cagri DUZGUN?2
GiRiS

Bilindigi Uzere yasal faiz uzun bir stire (1.1.2006-
31.5.2024 arasi yaklasik 18,5 yil boyunca) yillik % 9
olarak uygulanmistir. Daha sonra 1.6.2024 tarihinden
itibaren yillik %24 e yikseltilmistir. Ancak bu faiz
orani enflasyonun ¢ok altinda kaldigi gibi, faize

faiz uygulanmasi da (bilesik faiz de) hukukumuzda
istisnalar® hari¢ yasaklanmistir.

Konusu para alacagi olan “alacak” ve “tazminat”
davalarinda davanin kazanilarak tahsil asamasina
gecilmesi uzun yillar almaktadir. Davayi kazanan
avukat, mivekkilinden takdir gérecegi yerde, hukuki
sorunun sorumlusu olarak gérilmektedir.

Kamu alacaklari enflasyonun olumsuz etkilerinden
korunurken, 6zel kisilerin bu korumadan mahrum
birakilmasi, haksizlik ve dengesizlik yaratmaktadir.
Ornegin bu makalenin ilk yazildigi Haziran 2025
tarihi itibariyle 6183 SK'm 51 uyarinca, amme
alacaginin 6deme muiddeti icinde 6denmeyen
kismina vadenin bitim tarihinden itibaren her ay icin
ayri ayri %4,5 oraninda (yillik 12x%4,5=%54'e karsilik
gelmektedir) gecikme zammi uygulanmaktadir.
Oysa aylik yasal temerrit faizi %24/12=%2'dir. Vergi,
harg ve bazi para (6zellikle trafik) cezalarinin arttirrm
oraninin hesabinda kullanilan yeniden degerleme

1- Bursa Barosu Avukati
2- Bursa Barosu Avukati

3- 6102 sayili TTK m 8/2, bilesik faize iki halde izin vermistir.
Bunlardan ilki cari hesap, digeri ise ticari tiiketim dtncidlr.
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orani* yasal faizin %9 oldugu 2022 yilinda %122,93
(yasal faizin yaklagik 14 kati); 2023 yilinda da %58,46
(yasal faizin 6,5 kati) olarak belirlenmistir. 2024

yili yeniden degerleme orani ise, %43,93; 2025

yili yeniden degerleme oraniise %25,49'dur (RG:
27.11.2025, 33090). Goraldugu gibi, son yil harig,
kamu alacaklarinin yasal faizin ¢cok Gzerinde bir
oranla tahsili s6z konusudur. Bu ucurum, bir hukuk
devletine yakismamaktadir. Ayrica Anayasamizin
10. maddesindeki esitlik ilkesine de aykirilik teskil
etmektedir.

Yasal faizin cok dustik olmasi alacakli aleyhine sonug
dogurmakta ve bundan borglu yararlanma ¢abasina
girmektedir. Bor¢lu stiresinde borcunu 6dememekte,
yargi yoluna bagvuruldugunda da yargi strecini
uzatma gayreti gostermektedir. Sonucta, yargi
mercilerindeki dava ve takipler cogalmakta,

yargiya olan gliven azalmakta, kendiliginden hak
alma duslincesi yayginlasarak, kamu dizeninin
bozulmakta, kisi ve toplum glivenligi sarsiimaktadir.
Bu durum alacaklinin Anayasamizin 35. maddesinde
dizenlenen miulkiyet hakkini da zedelenmektedir.
Zira yasal faizin distk kalmasi, alacaklinin mulkiyet
hakkinin etkin bir sekilde korunmamasi anlamina da
gelmektedir.

Uygulamadaki hakkaniyete aykiri ve mulkiyet hakkini
acikca ihlal eden bu durum, Denklestirici Adalet,
Hakimin Takdir Yetkisi (TMK m 4), Munzam (Askin)
Zarar (TBK m 122), Hakkaniyetle Hikim Kurma
(TBK'm 50-51), Uyarlama, Karar Tarihine En Yakin
Tarihe Gore Degerlendirme ve Hesaplama Yapma,
Hesaplamada Giincel Degere Gore Oran Kurma
gibi yontemlerle diizeltiimeye calisilmaktadir. Ancak
alacakli ve borglu arasindaki menfaat dengesi
saglayacak ve herkese ayni sekilde uygulanacak bir
yontemin belirlenmesi zorunlulugu vardir.

Olmasi gereken para alacaginin alim gtict korunacak
sekilde diizenleme yapilmasidir. Bu diizenlemenin
nasil olmasi gerektigi ve diizenleme yapilincaya
kadar aranacak hukuki careler asagida tartisilacaktir.

Bu arada 6nemle belirtmek gerekir ki yarg kararlar
ile hikmedilen munzam zarar tazminati, denklestirici
adalet ilkesine gore belirlenen tazminat gibi
enflasyonun olumsuz etkisinden korunmaya yonelik
hukuki careler, eksilen malvarliginin yerine konmasini

4- 213 sayili VUK Mliikerrer m 298/B- Yeniden degerleme
orani, yeniden degerleme yapilacak yilin Ekim ayinda (Ekim
ayi dahil) bir 5nceki yilin ayni dénemine gére Devlet [statistik
Enstitiisiiniin Toptan Esya Fiyatlari Genel Endeksinde (Yi-
UFE’ de) meydana gelen ortalama fiyat artis oranidir. Bu oran
Maliye Bakanliginca Resmi Gazete ile ilan edilir. VUK m 298/C
uyarinca, Vergi kanunlarinda yer alan "toptan esya fiyatlari
genel endeksi” ibaresi “Uretici fiyatlari genel endeksi” ve
"TEFE” ibaresi “UFE” olarak uygulanir.
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amacladigindan gelir olarak degerlendirilmemeli ve
gelir vergisine tabi olmamalidir.®

Simdi sirasiyla faizle kargilanamayan zararlari
gidermeye yonelik bu kurumlari inceleyelim.

1-UYARLAMA

Soézlesmelerin, hayatin belirsizliklerini ve ekonomik
riskleri paylastirmanin araclar oldugu kabul
edilmektedir.® Ancak beklenmedik durumlarin
ortaya ¢ikmasi halinde riskin nasil dagitilacagina dair
sozlesmede hikim bulunmuyor ise, beklenmedik
durumun sézlesmeyi nasil etkileyecegi dava yoluyla
belirlenecektir.

Mevcut diizenlemede (TBK m 138) “Asiri ifa
Guglugu” kavrami getirilmistir. Sézlesmenin yapildigi
sirada taraflarca 6ngérilmeyen ve dngoérilmesi

de beklenmeyen olaganistl bir durum, borcludan
kaynaklanmayan bir sebeple ortaya cikar ve
s6zlesmenin yapildigi sirada mevcut olgular,
kendisinden ifanin istenmesini duristlik kurallarina
aykiri disecek derecede borclu aleyhine degistirir ve
borclu da borcunu heniiz ifa etmemis veya ifanin asiri
dlctde gliclesmesinden dogan haklarini sakli tutarak
ifa etmis olursa borglu, hakimden sézlesmenin yeni
kosullara uyarlanmasini isteme, bu miimkin olmadigi
takdirde s6zlesmeden donme hakkina sahiptir.
Surekli edimli sézlesmelerde borglu, kural olarak
dénme hakkinin yerine fesih hakkini kullanir (TBK m
138).

Metnin lafzina bakildiginda, uyarlama talep
edilmeden dogrudan dénme veya fesih talep
edilmesinin mimkin olmadigi sonucu ortaya
ctkmaktadir. Clinkl metinde aynen “... sézlesmenin
yeni kosullara uyarlanmasini isteme, bu mimkiin
olmadigi takdirde...” seklinde ibare vardir.

Doktrinde, asiri ifa glicligline maruz kalarak
uyarlama talebinde bulunan tarafin, sézlesmenin
diger tarafi ile sézlesmeyi mizakere etme 6devinin
oldudu ifade edilmektedir. Bu 6dev yerine
getirilmeksizin uyarlama hakki kullanilamayacaktir.”
Bu &devin yerine getirilmemesi, sézlesmelere gliven

5- BOZDOGAN, Abdulkadir, Denklestirici Adalet llkesi Nedir?
Nasil Hesaplanir?, Ankara, 2023, s. 79-85.

6- KAHRAMAN, Beklenmedik Haller ve Hukuki Sonuglari,
[stanbul, 2023, s. 436.

7- BAYSAL, Basak, Borclar Kanunu Sempozyumu, Asiri ifa
Gligliigii, Istanbul 2012, s. 140-143; YUNLU, Semih, isvicre
Borg¢lar Kanunu Tasarisinin Sézlesmenin Uyarlanmasina

lliskin Hiikmiinin Ana Hatlariyla ve Karsilastirmali Olarak
Degerlendirilmesi, Prof. Dr. Ali Necip Ortan’a Armagan, Cilt:
1, Istanbul, 2020, s. 1769-1771, ; Aksi gériiste, TOPUZ, Seckin,
Denge Bozulmasi ve Ifa Giicliigi Durumlarinda Sézlesmeye
Mtidahale, Ankara, 2009, s. 332-333; KAHRAMAN, s. 370-374;
USTA, Sinan, Uzun Sureli S6zlesmeler, istanbul, 2025, s. 264-
268.



ve ahde vefa ilkeleri ile 6rtismeyecektir.®

S6zlesme ile izlenen amacin anlamini yitirmesi
veya karsi edimin degerinin azalmasi ile de islem
temelinin ¢cokmesi ve sézlesmenin uyarlanmasi
s6z konusu olabilir.? Ornegin kat karsiligi insaat
s6zlesmesinde ge¢ teslim nedeniyle gecikme
tazminati olarak kararlastirilan kira bedel,
sézlesmenin ifasinin uzun stirmesi ve kira
bedellerindeki asiri artis nedeniyle, cok distik
kaldiginda, uyarlama yoluyla rayi¢ kiranin istenmesi,
s6zlesme ile izlenen amacin anlamini yitirmesine
dayanan bir uyarlamadir.’® Clinkd, s6zlesmede
kararlastirilan gecikme tazminati ile bagimsiz
bolimlerin gec teslimi sonucu olusan rayic kira
kaybinin telafisi amaclanmaktadir. Sézlesmede
kararlastirilan kiranin, rayi¢ kiranin ¢cok altinda
kalmasi, bu amacin bosa cikmasi anlamina
gelmektedir.

Yiklenici asin enflasyon, devallasyon, ekonomik kriz,
gibi nedenlerle sézlesmenin uyarlanmasi veya feshi
(s6zlesmeden donme) talebinde bulunabilir.” Bu
olaylarin dngorilmezlik sinirini agip agsmadigi, her
somut olaya goére durustluk kural dikkate alinarak

8- KILICOGLU, Ahmet M., Borclar Hukuku Genel Hiikiimler, 24.
Basi, Ankara, 2020, s. 346.

9- BAYSAL, s. 87, 155; Bu konudaki 6rnekler igin bkz. BAYSAL,
s. 155-160; CANBOLAT, Ferhat, S6zlesmelerde Amacin
Gerceklesmesi Cékmesi ve Bosa Cikmasi, Ankara, 2012, s.
262-263, 274 vd.; KAHRAMAN, 262.

10- Bu durumda Yargitay, rayig kira ile s6zlesmede
kararlastirilan bedel arasinda en az bir kat fark olmasi ve
sézlesmedeki kosulun bir yil baglayici kalmasi sartlariyla
uyarlamanin yapilabilecegini kabul etmektedir, Y. 15. HD.
24.1.2011, 2009/6894, 227.

11- Bu gibi durumlarda ylklenicinin sézlesmenin uyarlanmasi
hakki kapsaminda, arsa payinin artinlmasini veya daha fazla
bagimsiz bélimiin ya da para verilmesini talep edebilecegi
gibi, yapi henliz tamamlanmamis ise, siire uzatimi da
isteyebilecegine, sézlesmenin feshi, sézlesmeden dénme
hakkini kullanabilecegine, hakimin, her somut olayi kendi
sartlari icerisinde degerlendirerek, sézlesme icerigine en az
mudahale eden uyarlama yontemini belirlemesi gerektigine
dair, ASAN, Giilistan, Arsa Payi Karsiligi Insaat S6zlesmesinin
Uyarlanmasi, SUHFD, Cilt: 30, Sayi: 3, Yil: 2022, s. 1470.

MAKALE

degerlendirilmelidir.”? Edimler arasindaki dengenin
asirn sekilde bozulup bozulmadigi, meydana gelen
dengesizligin agir ve acik olmasini gerektirir.™

Temerrude disen tarafin uyarlama talebinde
bulunmasi mimkin olmamalidir (TBK m 119/1) (m
102/1). Buna karsin temerriide diismede kusuru
olmayan taraf, uyarlama isteminde bulunabilir (TBK
m 119/2) (BK m 102/2)."

¢ “Banka kayitlarini inceleyen bilirkisiler, dava
tarihinden dnceye tekabuil eden taksitlerin davaci
tarafindan 6denmedigini saptamis olup, davaci
taraf bunun aksini iddia ve ispat etmemistir. Davaci
bu taksitlerle ilgili olarak ihtiyati tedbir karari

da aldirtmamis olduguna gére davadan dnce
mutemerrit oldugu sabittir. BK'nin 102. maddesi
hikmi uyarinca temerriide disen borglu, borcun
uyarlanmasi yoninde bir istemde bulunamaz.”™

Yargitay, imar uygulamasi sonucu konulan ipotekler
(imar ipotegi) bakimindan iiK m 153 hiikmiiniin
uygulanamayacadi, bir baska anlatimla uyarlama
yapilmaksizin hiikim kurulamayacagi (uyarlama

12- BAYGIN, Cem, Tiirk Hukukuna Gére Istisna S6zlesmesinde
Ucret ve Tabi Oldugu Hikimler, [stanbul, 1999, s. 70-77, 85-
86; GURPINAR, Damla, Eser Sézlesmesinde Ucretin Arttirilmasi
ve Eksiltilmesi, [zmir, 2006, s. 146-148. Yiiklenicinin fiyat farki
kararnamesinden yararlanip yararlanamayacagdi belirlenirken,
Bakanlar Kurulu’nca ¢ikartilan ve ¢ikartilacak Kararnamelere
dayanilarak acilan davalarda, bu Kararnamelerin genel
bitceye dahil daireler, katma bltceli idareler, kamu

iktisadi tesebbUsleri ve mahalli idareler acisindan gecerli
hukuki sonuglar dogurabilecegi, Kararnamelerin uygulama
kosullarinin gerceklesip gerceklesmediginin ise, olaylarin
ozellikleri dikkate alinarak hakim tarafindan saptanacagi
sonucuna ulagilmigtir. Bir bagka anlarimla, Kararnamenin
uygulanmasi mutlak degildir, YIBK 24.11.1986, 2/2.
Kararnameler hakkinda detayli degerlendirme icin bkz. s. 133-
142.

[sin nevi, zorluk derecesi, mahiyetini etkileyecek unsurlar, fiyat
farki verilmemesi halinde isin balig olacagi miktar, isin siresi
gibi hakkaniyetin takdirine yeterli diger bulgular bilirkisilere
aciklattirilip, davacinin yaptigi is nedeniyle aldigi bedel ile
alinacak bedelin kararlastirilmasi yapilmali ve davacinin fiyat
farkina hak kazanip kazanamayacagi MK'nin 2. maddesi de
gézetilip dava buna gére sonuglandirilmalidir, Y. 15. HD.
18.9.2007, 2006/4345, 5425.

13- ARAT, Ayse, Sézlesmenin Degisen Sartlara Uyarlanmasi,
Ankara, 2006, s. 113 vd. Y. 15. HD. 14.6.2005, 3590/3557.

14- BAYSAL, s. 133; ARAT, s. 137.

15-Y. 11.HD. 3.6.1997, 2072/4215; Ayni dogrultuda, Y. 11.
HD. 16.1.2003, 2002/7816, 302.
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yapilmasi gerektigi) gorisindedir.™

Anayasa Mahkemesi, uzun bir siire ipotegin paraya
cevrilmesine yonelik takibe ge¢meyen borglunun
ortak kusurlu oldugunu ve bu kusuru nedeniyle
uyarlama talebinde bulunamayacagini kabul
etmektedir."”

Yargitay ise, tasinmazin satis bedelinden 6denmeyen
bakiye alacagin teminat altina alindigi gerekgesiyle,
TMK m 893 geredi, satistan dogan alacak

nedeniyle tapuya tescil edilen kanuni ipotegin
uyarlanabilecegini kabul etmektedir. Bu durumda,
satis bedelinin 6denmeyen kisminin tim satis
bedeline orani bulunmali ve bu oran taginmazin dava
tarihindeki rayi¢c degeri ile carpilarak uyarlanmis
bedelin 6denmesinden (depo edilmesinden) sonra

16-Y. 8. HD. 28.1.2013, 2012/14258, 884, Y. 8. HD. 24.4.2012,
2884/3187.Y. 14. HD. 20.12.2011, 13862/15795; Imar
ipotekleri taraflarin iradesiyle ortaya ¢ctkmadigindan, tasinmaza
ka¢ m2 icin ipotek konuldugu ve ipotegin kaldirilmasi icin
acilan dava tarihi itibariyle arsanin degerinin belirlenip, depo
edilmesinden sonra davanin kabuliine karar verilmektedir, Y.
14. HD. 8.2.2018, 2015/8181, 880.

17-AYM 7.10.2021, 2018/13952. Karz ipotegi bakimindan ayni
dogrultuda, AYM 3.3.2022, Bagvuru No: 2019/21807.
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ipotegin kaldirilmasina karar verilmelidir.’®

Yargitay uygulamasinda, satistan dogan bedel
alacagina yonelik ipoteklerle ve imar ipoteklerinde,
taginmazin dava tarihindeki degeri dikkate alinarak
degerlendirme yapilmakta; ana para (karz)
ipoteginin ve Uglincd kisinin alacak icin verdigi
ipotedin uyarlanamayacagi; Ust sinir ipoteginin ise
glncel alim giictine ulastiriimasi gerektigi kabul
edilmektedir.

Kanimizca, sadece imar ve satimdan dogan kanuni
ipotekler (imar ipotegdi ve satistan dogan ipotek)
bakimindan degil, her turlt alacak bakimindan

18-Y. 14. HD. 24.5.2021, 2018/3147, 3433. “... Somut
uyusmazlikta, ipotegin tescilini saglayan 02.09.1972 tarihli
resmi senetten, tasinmazin tam maliki olan I.C.'nin payinin
tamamini davaciya 60.000,00 ETL bedel ile sattigi, 15.000,00
ETL nin pesin 6dendigi, 45.000,00 ETL lik satistan dogan
alacagi icin de tasinmaza kanuni ipotek tesis edildigi
anlasilmaktadir. Davaci, tasinmazda tesis edilen bu ipotegin
karsiligi borcun 6dendigine iliskin herhangi bir belge
sunmamustir. Tasinmazda karz ipotegi veya Ust sinir ipotegdi
disinda TMK'nin 893. maddesinde tanimlanan kanuni ipotek
tesis edilerek tasinmazin satis bedelinden 6denmeyen

bakiye alacak teminat altina alinmigtir. Bu nedenle, 6ncelikle
tasinmazin dava tarihindeki rayic degeri saptanmali, belirlenen
bu bedelden davacinin 6dedigi 1/4 orani disilerek bakiye
3/4 oranindaki bedelin depo edilmesi icin davaciya sire
verilerek sonucuna gére bir hiikiim kurulmalidir...”, Bursa BAM
1. HD. 12.10.2020, 685/945 sayili Karari, Y. 7. HD. 1.11.2022,
2021/1769, 6471 sayili karari ile matbu olarak onanmistir. BAM
karari karsi oy gerekgesinde aynen; ... buradaki sorun depo
kararina konu miktarin hangi Slcttlere gére belirlenecegidir.
Uygulama da gecerli olan yéntem; eger Odiing ipotedi ise,
glincelleme yapilarak deger belirlemesi yoluna gitmek;

TMK 893 lincii maddesine gére, kanuni ipotek tesis edilerek
tasinmazin satis bedelinden 6denmeyen bakiye alacak teminat
altina alinmis ise rayi¢ deger lUzerinden hesaplama yapmak
halihazirda benimsenen iki yontemdir. Ancak bu konuda
mutlak ikili ayirima istisnasiz gitmek, her zaman adil sonucu
vermeyebilir. Somut davamizda da béyle bir durumun oldugu
kanaatindeyim. Séyle ki; ipotegin tescilini saglayan 02.09.1972
tarihli resmi senetten, séz konusu ipotegin cok uzun yillar
Sncesine ait oldugu anlasilmaktadir. Davali I.C.’nin ise dava
acilmadan 6nce 1985 yilinda 81digi dosya kapsaminda
intilafli olmayip her iki hususta sabittir. ipotek alacaklisi olarak
ipotegin kuruldugu tarihten vefatina kadar 13 yil gibi uzun bir
zaman araligi gegmistir. Ustelik 5denen miktar 1/4 diir. Geriye
kalan 3/4 miktarin arkasina diismemek hayatin olagan akisina
uygun dismez. Kuvvetle muhtemel bu borg biytk ihtimalle
édenmistir. Ancak 6denme hususu ispatlanamadigina gére,
hakkaniyet acisindan orta yol bulunmali, rayi¢ deger lzerinden
degil, denklestirici adalet yéntemi ile miktar belirlenmelidir.

Su hale gére, bu tir davalarda ikili bir ayirima degil, G¢li bir
ayinma gidilmelidir. Uciincii ayirim ise, ipotek tesis tarihinin
gecmise yénelik uzunlugu olmalidir. Cok uzun yillar 6ncesine
ait ipoteklerde ipotegin tiiriine bakilmaksizin rayi¢c deger
yerine denklestirici adalet yolu tercih edilmelidir. Misahhas
ihtilafta ipotek bedelinin bu yénteme gére belirlenmesi
gerektigi kanaatinde oldugumdan ekseriyetin reyine istirak
etmiyorum” denilmektedir.



sartlari varsa'? ipotege konu alacagin tasinmazin
degerine goére uyarlanabilmesi hakkaniyet geregi
miimkiin olmalidir. ipotekle teminat altina alinan
alacak zamanagimina ugramadigina goére (TMK m
864) %, alacaklinin ipotegin paraya ¢evrilmesindeki
gecikmenin tim olumsuz sonuglarina katlanmasi
beklenemez. Aksi durum borg¢lunun taginmazin
deger artisindan sebepsiz yararlanmasina yol
acacaktir. Bir baska anlatimla, alacagi zamanasimina
tabi olmayan alacaklinin takibe ge¢cmesindeki
gecikmede ortak kusurlu oldugu gerekgesiyle,
alacaginin biylk élclide teminatsiz birakilmasi kabul
edilemez. Borglu veya taginmaz malikinin ipotegin
kaldirilmasi konusunda bir girisimde bulunmayarak,
aradan gegen uzun slirede paranin alim gictnin
azalmasindan istifade etmesini 6dillendirmek
hakkaniyete ve menfaatler dengesine aykiridir. O
nedenle alacagin muaccel hale geldigi tarihteki
miktarinin, o tarihteki tasinmazin degerinden daha
az oldugu hallerde, dava veya karar tarihi itibariyle
belirlenecek "Alacak Tutari/Taginmaz Degeri” oranini
asmayacak sekilde hiikiim kurulmalidir. Ornegin
alacagin muaccel hale geldigi tarihte alacak 100.000-
TL, taginmazin degeri 200.000-TL (Alacak/Taginmaz
Degeri =1/2) ise, aradan 10 yil gegtikten sonra,
tasinmazin degeri 800.000-TL olmussa, alacagin
800/2=400.000-TL olarak uyarlanmasi mimkin
olmalidir.

TBK m 480/2 de; gotiri bedelli islerde, baslangicta
dngorilemeyen (6nceden tahmin edilemeyen) veya
ongorilebilip de (tahmin edilip de) taraflarca g6z
oninde tutulmayan durumlarin, eserin yapilmasina
engel olmasi veya yapilmasini son derece
glclestirmesi durumunda, hakimden sdzlesmenin
yeni kosullara uyarlanmasinin talep edilebilecegdi, bu
mUmkin olmadidi veya karsi taraftan beklenemedigi
taktirde s6zlesmeden ddnilebilecegdi belirtilmistir.

TBK m 480/2 de, bu maddenin karsiligi olan BK m
365/2 den farkli olarak dénme icin hakime basvurma
zorunlulugu kaldinlmis ve dirdstlik kurallarinin
gerektirdigi durumlarda yiklenicinin ancak ileriye

19- Daha énce de belirtildigi izere (Bkz. yukarida Y. 12. HD.
20.9.2016, 4061/19150 karari ile baglayan dipnot) ézellikle diger
iyi niyetli ayni ve sahsi hak sahiplerinin haklarinin etkilenmemesi
gerekmektedir. Ornedin, tapudaki ipotek bedelini dikkate

alarak lehine ipotek tesis edilen kisinin uyarlamanin olumsuz
sonuglarina katlanmasi beklenemez.

20- Bu husustaki aciklamalar ve ipotegin yolsuz tescilinin
zamanasimina etkisi bakimindan degerlendirme ve gérisler
icin bkz. OZKAN SAHIN, Gizem, Hukuki islemden Dogan
Tasinmaz Rehni (/potek Sézlesmesi), Ankara, 2024, s. 232-234.
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etkili fesih talebinde bulunabilecegi belirtilmistir.?’

Ayni sekilde TBK m 482/2 (BK m 367/2) de de; is
sahibinin arsasi Uzerinde yapilan seyin bedelinin
yaklasik olarak kararlastirildigi durumlarda, isin
bedeli is sahibinin bir etkisi olmaksizin ¢cok fazla

21-"818 sayili Borg¢lar Kanununun 365’inci maddesinin

ikinci fikrasindan farkli olarak, Tasarida ytkleniciye taninan
uyarlama hakki cercevesinde hékimin takdir yetkisinden séz
edilmesi yerine, bu hakkin mutlaka dava yoluyla kullaniimasi
zorunlu olmayan yenilik dogurucu haklar icerdigi géz éniinde
tutularak, yiklenicinin hangi secimlik haklarini ve hangi siraya
uyarak kullanabilecegi belirtilmistir. Buna gére, yiklenici,
fikrada éngérilen kosullar gerceklesmisse, énce sézlesmenin
yeni kosullara uyarlanmasini isteme hakkini kullanabilecektir.
Yiiklenici, ayni fikrada kendisine taninan sézlesmeden
dénme hakkini ise, ancak su kosullardan biri gerceklesirse
kullanabilecektir:

1. Sézlesmenin yeni kosullara uyarlanmasinin mimkdin
olmamasi,

2. Issahibinden, yiiklenicinin uyarlama istemini kabul
etmesinin beklenememesi. Bu kosul, mesela, uyarlama
sonucunda issahibinden 6demesinin istenmesi s6z konusu
olabilecek bedel artiginin, sézlesmede kararlastirilan gétiri
bedelle bagdastirilamayacak bir miktara ulasmasi durumunda
gerceklesebilir.

Maddenin ikinci fikrasina, 818 sayili Bor¢lar Kanununun
365’inci maddesinin ikinci fikrasinda yer verilmeyen bir

ciimle eklenmistir. Buna gére: “Dlrdstlik kurallarinin
gerektirdigi durumlarda, dénme hakkinin yerini fesih hakki
alir.” Béylece, eser s6zlesmesinin her zaman ani edimli bir
sézlesme olarak kabul edilmesinin dogurabilecegi hakkaniyete
aykiri sonuglarin nlenmesi amaclanmigtir. Bilindigi gibi,
25/01/1984 tarih ve 1983/3 E., 1984/1 K. sayili Yargitay
Ictihadi Birlestirme Karari'nda, eser sézlesmesinin yiiklenicinin
temerride dismesi nedeniyle, sézlesmenin issahibi tarafindan
feshi hdlinde, uyusmazligin kural olarak 818 sayili Borglar
Kanununun 106 ila 108’inci maddeleri hiikiimleri cercevesinde
¢bziimlenmesi gerektigi, ancak, olayin niteligi ve ézelliginin
hakli gésterdigi durumlarda, Medeni Kanunumuzun 2'nci
maddesi hikmUinin gézetilerek, sézlesmenin feshinin ileriye
etkili sonug doguracagi kabul edilmistir. Tasarinin 480'inci
maddesinin ikinci fikrasina eklenen ciimleyle, ytiklenicinin
ayni maddenin ikinci fikrasinin birinci ciimlesinde 6ngériilen
s6zlesmeden dénme hakkini kullanmasi durumunda da,
menfaatler dengesinin gézetilmesi bakimindan, égretide
savunulan ve Yiiksek Mahkememizin de kabul ettigi gérise
uygun bir diizenleme yapilmasi zorunlu gérilmistir. Béylece,
dirdstlik kurallarinin gerektirdigi durumlarda ytiklenici, ancak
stirekli borg iliskilerinde oldugu gibi, sadece ileriye etkili
sonuclar doguran fesih hakkini kullanabilecektir” (madde
gerekcesinden)
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artarsa??, is sahibi, bedelden uygun bir miktarin
indirilmesini isteyebilecedi gibi, insaat heniiz
bitmemis ise, ylkleniciyi ise devamdan alikoyarak,
tamamlanan kismin bedelini hakkaniyet dairesinde
vererek sozlegmeyi feshedebilir.2

2-DENKLESTIRICi ADALET

Konu hakkinda aciklama yapmadan &nce,
"fedakarligin denklestirilmesi”; "denklestirme”
kavramlarina deginmekte fayda vardir.

1) Fedakarligin Denklestirilmesi: Bu kavram, hukuka
uygun midahaleden dogan zararin, zarar gérenin
menfaatlerindeki kaybi 6nlemek ve dengelemek
amaciyla giderilmesini dngérmektedir.?* Bilindigi
Uzere, "fedakarligin denklestirilmesi”, Gstiin ¢ikar
karsisinda, katlanilan fedakarligin sonucu dogan bir
eksilmenin denklestirilmesine hizmet etmektedir.
Ornegin TBK m 64/2 uyarinca, kendisini veya
baskasini agik ya da yakin bir zarar tehlikesinden
korumak igin diger bir kisinin mallarina zarar
verenin, bu zarari giderim yikimliliguni hakimin
hakkaniyete gore belirleyecegine dair hikimde
veya Ustln c¢ikar sahibine, baskasinin hukuk alanina
mudahale yetkisi saglayan zorunlu gegit (TMK

m 747-748); zorunlu su haklarinda (TMK m 761)
fedakarligin denklestirilmesine dair sorumluluk
ilkesinin uygulanmasi s6z konusudur.?® Burada,

izni alinmaksizin zarar gérenin malvarligina yapilan
mudahale hukuka uygun kabul edilmekte (haksiz

22- Artis orani, somut olayin ézellikleri dikkate alinarak
durtstlik kuralina gére belirlenmelidir. Ancak yaklasik bedelin
asiri sekilde agildiginin kabul edilmesi icin en az %10'luk bir
oaranin bulunmasi gerektigi doktrinde kabul edilmektedir,
BAYRAMOGLU, s. 132-134, 221. Insaati biiyiikligii ve
karmasikhigi, enflasyon durumu, yaklasik bedelin kimin
tarafindan belirlendigi, sézlesme hiikimleri, kesif raporunun
ayrintili olup olmadigi, kesif bedelinin belilenmesindeki
glclikler, taraflarin tutum ve davaranislari vs. dikkate alinarak
degerlendirme yapilmalidir, BAYRAMOGLU, Necati Siikrii, Eser
Sézlesmesinde Yaklasik Bedelin Asilmasi (TBK m482), Ankara,
2020, s. 132-138.

23- "Maddenin ikinci fikrasinda, eserin igsahibinin arsasi
Uzerine yapilmasi durumunda, eserin heniiz tamamlanmamis
olmasi kosuluyla, issahibinin, tamamlanan kisim igin
hakkaniyete uygun bir bedel 6deyerek, sézlesmeyi
feshedebilecegi belirtilmistir. Fikrada, issahibine, eser
s6zlesmesini yliklenici tarafindan tamamlanan kismin bedelini
6demesi kosuluyla, yani tek yanli ve ileriye etkili olarak sona
erdirme hakki tanindigi i¢in, ayni maddenin birinci fikrasinda
kullanilan “s6zlesmeden dénebilir” seklindeki ibare yerine,
“sézlesmeyi feshedebilir.” seklindeki ibare kullanilmigtir”
(madde gerekgesinden).

24- KARA KILICARSLAN, Seda, “Fedakarligin Denklestirilmesi
llkesine Dayanan Sorumlulugun Medeni Hukuk Cercevesinde
Gérintmi”, Yil: 2024, Cilt: 1 Sayi: 1, 96 - 122, s. 100.

25- ULUSAN, lhan, Medeni Hukukta Fedakarligin
Denklestirilmesi llkesi, istanbul, 1977, s. 10 vd., 55.
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sayilmamakta), ancak bunun karsihginda zarar
gdrene tazminat 6denmektedir.

2) Denklestirme: Sorumluluga yol acan olayin
malvarligr zerindeki olumsuz etkileri yaninda olumlu
etkilerinin de dikkate alinmasi “denklestirme” ile
gerceklesmektedir. Bir bagka anlatimla borcun ifa
edilmemesi nedeniyle alacaklinin ugradigi zarardan,
saglanan yararin disilmesine "denklestirme”
denilmektedir. Ornegin, yikilan binanin degeri
hesaplanirken, enkaz bedelinin?; kazaya ugrayan

ve hurdaya cikan otomobilin hurda degerinin;

6len hayvanin et veya derisinin bedelinin?’

zarardan disllmesi denklestirme niteligindedir.
Denklestirme, tazminata esas alinacak zararin

hesabi ile ilgilidir. Zarar, kisinin malvarliginda olusan
eksilmedir. Bir baska deyisle, zarar, hukuken himaye
edilen varliklarin, bunlara yapilan bir tecaviziin
olugsmasindan énce ve sonraki durumlari arasindaki
farktir.?® Tazminat ise, zarardan, zarar gérene
ddenmesi gerekli tutari ifade eder.?? Kural olarak
tazminat miktari zarar miktarini asamaz. Buna gore,
tazminat: zarar verenin ve gorenin kusuru, ekonomik,
sosyal, yas vs durumlari dikkate alinarak belirlenen
ve zarar gérene 6denmesi gereken tutari ifade eder.
Denklestirme, zararin hesabinda s6z konusudur. Eger
tazminatin hesabi sirasinda denklestirmeye gidilirse,
tazminat miktari azalir. Ozellikle ortak kusurun varlig
halinde bu husus daha da belirginlesir. Ornegin,
zarar 1000-TL, ortak kusur %50, yarar 200-TL ise,
yararin zarardan indirilmesi durumunda zarar gérene
(1000-200)x%50=400-TL 6denecekken, yararin,
tazminatin bir unsuru oldugu varsayildiginda,
1000x%50 - 200=300-TL 6denmesi s6z konusudur.®

3) Denklesirici Adalet: Temelini duristlik kurali ve
hakkin kétlye kullanilmasi yasagindan (TMK m 2)

26-"...Mahkemece hiikiim altina alinan alacak kalemleri
icerisinde yikim ve enkaz kaldirma bedeli olduguna gére
kaldirilacak enkazin bedelinin hesaplanarak hiikim altina
alinan alacaktan mahsubu gerekirken...”, Y. 15. HD. 12.9.2012,
4092/5657.

27- AKUNAL, Teoman, Haksiz Fiilden Dogan Zararlarda
Denklestirme Sorunu, istanbul, 1977, s. 20, 71-72; ERGUNE,
Mehmet Serkan, Olumsuz Zarar, [stanbul, 2008, s. 327: AYDIN
OZDEMIR, Elif, Akit Disi Sorumlulukta Maddi Zarar ve Tazmini,
Ankara, 2013,

s. 53-54.

28- TANDOGAN, Tiirk Mesuliyet Hukuku, Ankara, 1961, s.63.

29- TEKINAY, /JAKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, Bor¢lar Hukuku
Genel Hiikiimler, [stanbul, 1993, s. 581.

30- ERGUNE, Mehmet Serkan, Olumsuz Zarar, Istanbul, 2008 s.
327, dipnot 97. AKUNAL, s. 16, 141-143, 233-235. Dogrudan
zararla baglantisi bulunmadigindan, sigortadan alinan paranin
da, zarardan dustlemeyecedi, tazminatin hesabinda dikkate
alinmasi gerektigi ifade edilmektedir, AKUNAL, s. 235; Y. 15.
HD. 10.3.2004, 2003/4126, 1303.



alan Denklestirici Adalet ilkesi, bir baskasinin mal
varligindan sebepsiz yere zenginlesen kimsenin
bu zenginlesmeyi glincel degerden iade etmeyi
amaclamaktadir. Ozellikle yiiksek enflasyonist
ortamlarda, gecersiz sézlegsme nedeniyle alicidan
alinan paranin aynen ve/veya yasal faizi ile birlikte
aliciya iadesi, alicinin gercek fakirlegsmesinin
karsilamamakta ve ozellikle glinimiz ekonomik
kosullarinda yeterli gelmemektedir.

Denklestirici adalet konusundaki gérusler soyledir;

"Denklestirici adalet, bireyler arasindaki iliskilerde
sayisal anlamda esitligin kurulmasi; kisiler arasindaki
mal ve hizmet degisimleri agisindan sayisal anlamda
esitligin saglanmasi ve buna yonelik dnlemlerin
alinmasidir”?

"Aritmetik bir esitlik arayan, kusur ile ceza, edaile
karsi eda, zarar ile tazminat... arasinda tam bir esitlik
isteyen adalettir."®

Herkes adalet duygusuna sahiptir; ne var ki
herkes ayni adalet anlayisini benimsemis degildir.
Gergekten bazilarina gore, kisilerle iliskilerde,
Uretilmis mallarin ve hizmetlerin mibadelesinde,
edimlerde, hukuka aykiri olarak verilmis zararlarin
giderilmesinde esitlik aramak lzere "matematik
biresitlik”e deder verilmelidir. Adaletin bu tirine
denklestirici (dizeltici) adalet denilmektedir”.3

“Bu adalet bir hukuki iliskide taraf olanlarin

esit muamele gérmesini gerektirir. Subjektif,

ferdi durumlarin nazara alinmamasi ve adaletin
uygulanmasi sarttir. Haksiz fiil isleyenin verdigi zarari
tazmin etmesi, sebepsiz iktisapta bulunanin iktisab
ettigi seyi iade etmesi ve nihayet bir sug isleyenin
o sucun gerektirdigi cezayr cekmesi dizeltici
adaletin belirmesine 6rnek olarak gdsterilebilir.
Denklestirici adalet, hukukun uygulanmasiyla

ilgili teknik bilgileri kapsamina almaktadir. Ancak
denklestirici adaletin temelde dagitici adalete

tabi oldugu unutulmamalidir. Adalet terazisini
adaletin uygulandigi kisileri gérmeksizin kullanan
g0zl bandajliilahe Themis denklestirici adaletin
semboludir.3*"

Yargitay'in denklestirici adalet uygulamasinda,
hakkaniyet ve adalet geregi, iade borcunun kapsami
genisletilmektedir. Buna gore, denklestirici adalet
ilkesi, bagkasinin mal varligindan yararlanarak kendi
mal varligini arttiran kisinin elde ettigi bu kazanimi

31-YILMAZ, Ejder, Hukuk Sézligi, Ankara, 2012, s. 179.

32- BAGDATLI, Selahattin, Hukuk SézIigu, Istanbul, 1997, s.
94.

33- EDIS, Seyfullah, Medeni Hukuka Giris ve Baslangic
Hukdmleri, Ankara, 1993, s. 11.

34- GURIZ, Adnan, Hukuk Felsefesi, Ankara, 1992, s. 175.
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geri vermek zorunda oldugu durumlarda, gercek

bir eski hale getirmeyi amaclar. Ancak Yargitay'in
denklestirici adalet uygulamasi, gecersiz sézlesmeler
kapsaminda verilen seyin, ifa beklentisinin sona
erdigi (ortadan kalktigi) tarihteki alim gictine
ulastirlmasina yogunlagsmistir. Buna gére, gecersiz
s6zlesmelerde iadeye karar verilirken, satis

bedeli olarak 6denen paranin alim glcinin ilk
6deme tarihindeki alim glcine ulastirilmasi ve

bu sekilde iadenin gerceklesmesi séz konusudur.
Aksi takdirde kismiiade durumu olusacak, iade
disindaki zenginlesme iade borclusu yedinde haksiz
zenginlesme olarak kalacak, iade borclularmin
iadede direnmelerine neden olunacaktir. Bu konuda
(6zellikle de gecersiz satim s6zlesmesi ile ilgili olarak)
Yargitay'in diger dairelerinin kéklesmis kararlari,
denklestirici adalet ilkesi geregi, gecersiz s6zlesme
ile verilenlerin, ifa beklentisinin sona erdigi tarihteki
alim glcine ulastinlmasi dogrultusundadir.®

¢ “"Hal boyle olunca, iadenin gergeklestigi andaki
degil iadenin talep edildigi andaki zenginlesme
miktari bu borcun kapsamini belirlemelidir. (Bkz.
Ulusan adi gecen eser sh.33; Eren Borglar Hukuku
C.II. Sh.63, Feyzioglu I. Sh.784-786; Tekinay-Akman,
Burcuoglu-Altop Sh.999; Egemen, Celikoglu,
Kaynak Sh.294-295; Serozan, ifa, ifa engelleri,
haksiz zenginlesme 27. m.21) Konu baglaminda su
yonde énemlidir ki, MK. md.3 uygulamasi ile iade
alacaklisinin, gecersiz sézlesmenin karsi tarafca iade
edilmeyecegini 6grendigi, bu konuda giiveninin
kesildigi an tesbit edilmeli, boylece iadenin

talep edilmesi zamani tayin edilmelidir. ladenin
kapsaminda bu zaman noktasi esas alinmalidir. Aksi
halde gegersiz sézlesmenin artik ifa edilemiyecedini
bilerek iade talebinde bulunmayan, alacakli, zararin
artmasina kendisi sebep olacagindan, bu artan
zararini iade borclusundan istemesi kabul edilemez
(MK. md.2). Zenginlesmenin, borg iligkisinin mevcut
oldugu sire icinde her an degisebilir olmasi da
onemli etkenlerdendir. Bu bakimdan denilebilir ki,
her olay icin gerekli bir zenginlesmenin tesbitine
yarayacak bir formil kurulamaz. O nedenle,
hakkaniyet, denklestirici adalet géruslerinin
yardimiyla zenginlesmenin, her davanin verilerine ve

35-YHGK 1.10.2014, 2013/1-117, 745; Y. 8.HD. 8.12.2005
7896/8272; Y. 3. HD. 22.12.2005 12595/14284; Y. 14. HD.
13.10.2005 3606/8936; Y.13.HD. 4.4.2007 914/4680; YHGK
7.2.2001, 2000/13-1729, 32; Y.13.HD. 20.3.2001 1004/2734;
Y. 15. HD. 20.6.2005, 2004/5863, 3676; YHGK 11.6.2003 13-
414/410; Y. 13. HD. 20.12.2016, 2015/12941, 23907, Y. 15.
Hukuk Dairesi de, 6denen paranin iadesi bakimindan ayni
gérustedir, Y. 15. HD. 17.1.2013, 2012/5568, 165; Y. 3. HD.
8.2.2017,2016/5092, 952.
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ozelliklerine gére belirlenmesi gerekir.”3

Davacinin 6dedidi satis bedelinin, ifanin imkansiz
hale geldigi tarihte ulastigi alim giiciniin; enflasyon,
UFE, TUFE, faiz¥’, altin ve déviz kurlarindaki artislar,
memur maas ve isci Ucretlerindeki artiglar vb.
ekonomik etkenlerin 6deme tarihinden itibaren yil yil
ulastigi degerler gdsterilmek suretiyle belirlenmesi
gerektigi kabul edilmektedir.®®

Enflasyonist ortamda kisilerin repo, altin, déviz

gibi menkul yatirim araclari yaninda gayrimenkul
yatinmlariyla da paranin degerini korumaya gayret
ettikleri gozetildiginde, paranin gercek alim
glclinin tespitinde sézlesmeye konu tagsinmazin
degerinin de dikkate alinmasinin denklestirici adaleti
saglamaya daha iyi hizmet ettigi gerekcesiyle,
s6zlesmeye konu taginmazin rayi¢ degerinin bir
olcut olarak gozetilmesinin mimkin olmadigi

kabul edilmektedir. Yargitay'a gore, bu sekilde

jade alacaklisi davaci yoniinden adalet saglanmak
istenirken, s6z konusu malin hukuken korunan
sahibi olan ve sebepsiz zenginlesme hikimleri
cercevesinde elinde kalani iade etmek disinda hicbir
borcu bulunmayan davaliya, sahip oldugu malin
degerinin bir kismini karsi tarafla paylagmak gibi bir
kilfet yiklenecek ve bu kez iade borclusu yoninden
adil olmayan bir sonuca varilmasina sebep
olunacaktir.?? Ayni Kararda, hesaplamaya gecersiz
sézlesmeye gecerlilik atfedercesine bizzat malin rayig
degerinin katilmasi hukuka uygun olmayacagindan,
taraflar arasindaki adalet dengesini objektif bir
sekilde tesis edilebilmesi igin, taginmazin s6zlesme
tarihindeki gercek degeri ile (s6zlesmenin yapildig
tarihteki kosullari/vasiflar dlcisiinde) iade borcunun
muacceliyeti anindaki glincel degeri belirlenip
bunlar arasindaki artig oraninin iadeye konu parasal
degere uygulanmasi seklindeki bir hesaplama
Olcltinin de eklenmesinin, degisen glinimz
ekonomik kosullarinda daha islevsel ve adilane
coziime ulagmaya yardimci olacagi belirtilmistir. Bir
baska anlatimla, taginmazin rayi¢c degerin tamaminin
hesaplamaya katilmasi yerine, s6zlesmeye konu
malin dederinde meydana gelen objektif artis
oraninin sozlesme bedeline uygulanmasi seklindeki
ilave bir dlcitle denklestirici adalet sepetinin
belirlenmesinin mimkin oldugu kabul edilmistir.*

36- YHGK 7.2.2001, 2000/13-1729, 32.

37- Buradaki faiz banka mevduat faizidir. Kanimizca paranin
deger kaybini karsilamayan yasal faizin bir unsur olarak dikkate
alinmasi miimkdin degildir.

38-Y.3.HD. 12.10.2023, 989/2689.
39- YHGK 30.4.2025, 2023/3-885, 252.

40- YHGK 30.4.2025, 2023/3-885, 252 Karsi Oy
gerekgesinden.
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Somut bir drnekle aciklamak gerekirse, gecgersiz
s6zlesmeye konu taginmaz;

Satis tarihinde rayig (objektif) olarak 1.000.000-TL
Satim bedeli (6denen bedel de) 500.000-TL

lade borcunun muaccel hale geldigi tarihte
10.000.000-TL ise,

dogrudan 10.000.000-TL bedel iade edilmeyecektir.
Clnkd bu durumda gegersiz bir s6zlesmeye ragmen,
bu sézlesmeden dogan mispet zararin istenebilmesi
s6z konusu olur.

Ekonomik etkenlerle ilgili hesaplamada taginmazin
degerindeki artis orani yerine dogrudan 10.000.000-
TL de dikkate alinmayacaktir.

Satis bedeline gore hesaplanan
(10.000.000/500.000)x100= % 2000'lik artis

da uygulanmayacaktir. Clinkl bu durumda da
tasinmazdaki objektif deger artigi dikkate alinmamis
olur.

(10.000.000/1000)x100 =%1000 oranindaki artig
dikkate alinarak diger ekonomik etkenlerle birlikte
ortalamaya katilacaktir. Ornegin altin %600; Déviz
%300; mevduat faizi %100; UFE %500 artis orani
varsa, satim bedeli 500.000-TLye; (%600 + %300
+ %100 + %500 + %1000)/5=%500 |tk artis
uygulanarak 500.000x5=2.500.000-TL'nin iadesine
karar verilecektir.

Yargitay, denklestirici adalet ilkesi uygulanirken,
paranin iadesinde, bilesik faiz hesabinin
yapilabilecegini kabul etmistir. Gercekten,
uygulamada, iadesi gereken ve vadeli mevduata
yatirilan paraya vade sonlarindan itibaren bilesik faiz
uygulanmaktadir.

o “...Denklestirici adalet ilkesi uygulanirken

dikkate alinan banka faizleriyle ilgili her ne kadar
bilirkisi raporunda bilesik faiz uygulanmasinin
mumkin olmadigi sonucuna varilmis ise de; faize
faiz uygulama yasaginin somut olayda uygulama
olanagi yoktur. Asil paranin bankaya vadeli mevduat
hesabi olarak yatirilacagi farz edildigine gore, belli
dénemlerde elde edilecek devre sonlari faizinin ana
paraya eklenerek tekrar faiz (bilesik faiz) yiritilmesi
tabiidir. Mahkemece bu ilkeler cercevesinde
inceleme ve hesaplama yaptiriimasi gerekirken eksik
incelemeyle yetersiz bilirkisi raporuna goére karar
verilmesi usul ve yasaya aykirndir."#'

Uygulamada, yargilama sirresinin uzunlugu dikkate
alindidinda, yasal faiz paranin ge¢ 6denmesinden

dogan kaybi karsilamamaktadir. Faiz kavrami finans
literatUriinde paranin fiyati ya da paranin kira bedeli

41-Y. 13. HD. 11.10.2011, 6919/14243.



seklinde tanimlanmaktadir.*? Ozellikle tacir olmayan
tasarruf sahipleri bakimindan paranin bankaya
yatirilarak degerlendirilmesi mutat bir yaklagimdir.
Bankalarda ise, ddnem sonlarinda faizin ana

paraya eklenmesi yoluyla bilesik faiz uygulamasi
yapilmaktadir.

Bazi gecersiz sézlesmeye dayali iade taleplerinde
denklestirici adalet ilkesi uygulanmamaktadir.
Ornegin gecersiz kat karsili§i insaat yapim
s6zlesmesine istinaden yapilan islerin, yapildiklari
tarihteki degeri dikkate alinmaktadir. Bir bagka
anlatimla, arsa sahibinin imalatin bedelini iade borcu
(yUklenicinin imalat bedeli alacagdi) bakimindan, faiz
veya glincellestirme s6z konusu olmamaktadir.?

Bu durum &zellikle enflasyonun yiiksek oldugu
doénemlerde ciddi bir maddi kayba yol agmaktadir.

e “...Davaci, gegersiz sézlesme nedeniyle davalinin
mal varligina artis olarak giren imalat bedelini,
yapildigi yilin mahalli rayicleri Gzerinden talep
hakkina sahiptir. Davacinin delil olarak ibraz ettigi
taseronluk sozlesmeleri iceriginden isin 1996
yilinda yapildigi anlasilmakla yapilan isler bedelinin
1996 yili mahalli rayicleri ile belirlenerek hikiim
altina alinmasi yerine 1998 dava tarihi itibariyle

ve Bayindirlik Birim Fiyatlari ile degerlendirilmesi
sonucu dizenlenen bilirkisi raporu esas alinarak
hikim kurulmasi ve davacinin delil olarak ibraz
ettigi proje yapimina iliskin sézlesmedeki bedel esas
alinarak proje bedelleri de yukarida yazili esaslara
gore degerlendirilmeden 5 milyar TL. kabul edilmek
suretiyle toplam 18.655.035.654 TL. is bedeline
hikmedilmis olmasi dogru gorilmemis, bozmayi
gerektirmistir.”4*

ladenin sadece gecersiz sézlesmelerle
sinirlandirilmasi da hakkaniyete aykirdir. Bir

baska anlatimla, baslangicta gecerli olarak

kurulan sézlegsmelerin geriye etkili feshinde veya
sonraki kusursuz imkansizlikta denklestirici adalet

42- AYAN Ebubekir / KAAN Aydin: Temel Finans Matematigi
ve insaat Muhasebesi, Ankara, 2008, s. 4.

43- Bu gériis ve elestirisi icin bkz. SUTCU, Nezih, Uygulama ve
Teoride Tiim Yénleriyle Kat Karsiligi insaat Yapim Sézlesmesi,
Ankara, 2024, Cilt 1-2, 9. Baski, Cilt1,s. 211-216.

44-Y. 15. HD. 18.2.2005, 2004/3551, 865; Ayni dogrultuda, Y.
15. HD. 23.12.2003 2775/6201, YKD, 2004/4, s.578 vd.; Y.15.
HD. 14.3.1989 2713/1245; Y. 15.HD. 19.11.1986 600/3906, s.
55.

MAKALE

ilkesinin uygulanamayacagdi*® savunulmamalidir.
Cunkd, burada amacg, sézlesmeye dayali olarak
alinmis dahi olsa, iadesi gereken paranin, iade
borclusu uhdesinde olusturdugu asiri (adaletsiz)
zenginlesmenin tasfiyesidir.* Ornekle aciklarsak;
arsa sahibine s6zlesmede verilmesi gereken
bagimsiz bélimlerden daha azi karsihginda, ayrica
para verilmesi kararlastirilmistir. Bir baska anlatimla,
arsa sahibi, kendisine verilecek para karsiliginda,

45- Bu g6risiin gerekgesi séyledir; sézlesme hukukuna

gére ¢ozilecek olan, baslangicta gecerli, fakat imkansizlik,
geriye etkili fesih, benzeri durumlarda, gecerliligini yitiren
sézlesmede sebepsiz zenginlesme uygulanamaz. Sézlesme
konusu edimler ifa edilmeyip, tasfiyeye gidiliyorsa, tasfiye
sebepsiz zenginlesmeye degil, sézlesmeye gére olur.
Ornegin, zamanasimi, karsilikli edimlerin iadesinde 6demezlik
defi, temerriit hali (ihtar sarti) ve temerr(t faizi, menfi zarar
talebi hep sézlesme hukukuna gére olmalidir. Sebepsiz
zenginlesme uygulanirsa, davali elindeki parayi ivazsiz
olarak elinden ¢ikardigini ispat ederek, geri vermekten
kurtulur. Sebepsiz zenginlesmede zenginlesen kéti niyetli
ise, zenginlestigi andan itibaren, iyiniyetli ise, ihtardan sonra
temerrtt faizi 5demek durumundadir. S6zlesme hukukunda
aslolan sézlesmenin tasfiyesinde sebepsiz zenginlesmenin
uygulanmamasidir. Aksi halde sézlesmeye glivenip karsidan
bir miktar para alan kisi o parayi tasarruf edemez. Oysa ki para,
bir ihtiya¢c nedeni ile kullanilmak i¢in alinmamakta olup, iadesi
s6z konusu oldugunda, alim gticiiniin korunmasi gerektigi
savunulamaz. Aksi halde, sézlesmenin tarafi o parayr almazd.
Parayi veren, gecerli akit geregi paranin kullaniimasina
razidir. Sebepsiz zenginlesme/ denklestirici adaletin bu gibi
durumlarda, hakkaniyet distincesi ile uygulanmasi mimkdin
degildir.

46- Nitekim kiracinin verdigi depozitonun tahliye sonucu
iadesinde gtincellestirilmesinin miimkin oldugu kabul
edilmistir. "Davaci vekili dilek¢esinde davaliya ait biroda
1.9.1981 tarihli s6zlesme ile kiraci olan davacinin kiralanani
31.8.2002 tarihinde tahliye ettigini, sézlesme kurulurken
verdigi 350.000-TL depozitin denklestirici adalet ilkesi
geregi 3.500.000.000-TL olarak dava tarihinden itibaren
yasal faiziyle birlikte tahsiline karar verilmesini istemistir. ..
Taraflar arasindaki kira s6zlesmesinin kurulmasindan ve
depozitonun verilmesinden tahliye tarihine kadar 20 yilin
lizerinde bir zaman geg¢mistir. Depozitonun Tirk Lirasi
cinsinden verildigi ve aradan gecen zaman icinde Ulkede
birden fazla ekonomik kriz ve degisiklikler oldugu taraflar
icin beklenmedik hallerin gerceklestigi depozitonun verilis
amaci gézetildiginde depozitonun aynen iadesi veya sirf
taviz ydntemi ile iadesi gerekli miktarin hesabinin taraflarin
haklarini dengelemeyecedi, ancak denklestirici adalet ilkeleri
dogrultusunda ortaya ¢ikacak miktarin iadesine hak ve nefaset
kurallarina uygun olacagi sonug ve kanaati ile davanin kismen
kabulii ve kismen reddi gerekmistir...”, Bursa 2. Asliye Hukuk
Mahkemesi, 17.6.2004, 2003/797, 375 sayili Karari ve bunu
onayan Y. 13. HD. 28.3.2005, 2004/14546, 4961 sayili karari.
Kanimca giriste verilen depozitonun kag aylik kiraya denk
geldigi bulunarak tahliye aninda da o kadar aylik kiranin
iadesine karar verilmesi mimkdin olmalidir.

Nitekim yeni diizenlemede (TBK m 342 de), kiracinin,

kiraya verenin onayi olmaksizin cekilmemek lzere, glivence
bedelini (depozitoyu) vadeli bir tasarruf hesabina yatiracagi
belirtilmistir.
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rayi¢ paylasimin altinda bagimsiz bélim almayi
kabul etmistir. Ornegin, arsa sahibine 20 daire
verilecekken, 18 daire ve 2 daireye karsilik gelen
para verilmistir. Aradan 10 yil gectikten sonra
s6zlesme geriye etkili olarak feshedildiginde,
yukleniciye 10 yil dnce alinan bedel mi (dairelerin
10 yil dnceki bedeli mi) iade edilecektir? Paranin
verildigi tarih ile iade borcunun dogdugu tarih
arasinda ¢ok uzun bir zaman bulunmasi nedeniyle
olusan farktan dogan adaletsizligin giderilmesi
gerekir. Ozellikle yiiksek enflasyon dénemlerini
icine alan slrecin yarattigir dengesizlik, feshin hikiim
ve sonuglarini dogurdugu tarihteki glincellenmis
deger dikkate alinarak giderilmelidir. Kaldi ki,
Yargitay uygulamasinda, sézlesmenin geriye etkili
feshinde de verilenlerin iadesi sebepsiz zenginlesme
hikimlerine gore gerceklesmektedir. Hem gecersiz
sozlesmelerde, hem kusursuz sonraki imkansizlikta,
hem de geriye etkili fesihte, iadenin sebepsiz
zenginlesmeye gore gerceklestigi kabul edilirken,
bunlardan sadece gecgersiz sézlesmeler bakimindan
denklestirici adalet ilkesinin uygulanmasi bir celigki
olusturmaktadir.

Nitekim bir olayda, kat karsiligi insaat sézlesmesinin
ifasina yonelik olarak tapudaki belediye hissesinin
arsa sahibi adina alimi i¢in ytklenici tarafindan
odenen bedelin iadesinde, arsa hissesinin iade
anindaki degerinin 6denmesine hikmedilmistir.

e “Taraflar arasindaki uyusmazlik, 26.3.1990

ve 10.6.1991 tarihli Kat Karsili§i insaat
Sozlesmelerinden kaynaklanmistir. Arsa sahiplerince
Denizli 3.Asliye Hukuk Mahkemesinde agilan

dava sonunda, sézlesmelerin resmi nitelikte
dizenlenmediginden gecersiz olduklarinin
tesbitiyle ruhsatsiz (kagak) insaata yiklenicinin el
atmasinin dnlenmesine karar verilmis, derecaattan
gecmek suretiyle kesinlesmistir. Eldeki bu davada
yuklenici, gerceklesen imalat tutari ile Denizli
Belediyesine ait 2772/11628 arsa payinin davalilar
adina satin alinmasi icin belediyeye yapilan
6demenin giiniin kosullaria gore tahsilini istemistir.
Borglar Yasasinin 355. ve devami maddelerinde

yer alan eser s6zlesmelerinin bir tird olan arsa

payi karsiligi insaat s6zlesmelerinin feshi veya -
burada oldugu gibi- gecersizligi halinde taraflar
sebepsiz zenginlesme hikimlerince aldiklarini

iade etmek zorundadir. Kuskusuz iadesi gerekenin
bir ekonomik degeri olmalidir. Bir bagka ifadeyle,
sebepsiz zenginlesme sonucu mal varliginda artis
olmalidir. Bu agiklamalardan sonra somut olaya
doénildiglnde, davaci yiklenicinin, arsa sahiplerine
tapuda 2772/11628 oraninda arsa kazandirdigi, bu
arsa payinin ekonomik degeri oldugu tartismasizdir.
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Ne var ki, gerceklesen insaata belediyece ruhsat
verilmedigi (kacak) yapildigi da ortadadir. Bu haliyle
yikim gerekecegdinden ekonomik degerinden s6z
edilemez ise de temyiz asamasinda dosyaya sunulan
2.4.2004 gln ve 03-1185 sayil belediye yazisinda,
21.11.2003 giin ve 11954 sayili genelgenin

6/A maddesine gore ruhsata baglanabilecedi
belirtilmistir. Yasal hale gelirse ekonomik degeri de
olacaktir. O halde mahkemece yapilmasi gereken is,
mevcut insaatin ruhsata baglanip baglanmayacaginin
belediyesinden sorulup, ruhsata baglanabilecegi
saptanirsa arsa sahiplerinin mal varliginda meydana
getirecegi artisin ve belediyeden satin alinan arsa
payinin, arsa sahiplerince akdin ifa edilemeyecegi
beyanlarini agikladiklari muarazanin men'i davasinin
acildigi 26.11.1998 tarihi itibariyle piyasa fiyatlarina
gore tutarini bilirkisiye hesaplatmak ve olusacak
sonug cercevesinde hikim kurmaktan ibarettir. Eksik
incelemeyle hikme varilmasi dogru olmamis, kararin
bozulmasi gerekmistir."4’

Kanimizca sézlesmenin geriye etkili feshinde iadenin
hukuki dayanagi TBK m 124/3 (BK m 108/1) hikm
olup, daha 6nce ifa edilen edimler bu hikim
uyarinca geri istenebilmektedir. Paranin verildigi
andaki alim gicu ile geri isteme (iade) hakkinin
dogdugu andaki alim glict arasinda iade alacaklisi
aleyhine dogan biytk orandaki adaletsizligin
giderilmesinin temelinde, hakkaniyetle hikim
kurma ilkesi (TMK m 4) (TBK m 51-52) (BK m 43-
44) yatmaktadir. Bir nevi, tasfiyedeki iade borcu
bakimindan uyarlama yapilmaktadir. O nedenle,
alinan paranin oldugu gibi bankada tutuldugunun
ispat edilmesi gibi ¢cok 6zel durumlar olmadikga,
iade alacaklisinin asiri fakirlesmesinin adaletli bir
sekilde telafi edilmesi gerekir.

Sirekli borg iligkisi doguran gecerli sézlesmelerde,
s6zlesmenin stiresinden 6nce feshi halinde,

pesin 6denen yabanci para cinsinden sézlesme
bedelinin fesihten sonraki stireye iliskin kismimnin
jadesinde (6zellikle ddviz Gzerinden uzun sureli
olarak yapilan ve pesin 6denen kira bedelinin, erken
fesih sonucu kismen iadesinde) denklestirici adalet
hesaplamasinin yapilip yapilamayacag ile ilgili
olarak, ictihatlarin birlestirmesine gerek olmadigina

47-Y. 15. HD. 7.4.2004, 2003/4905, 1960. Baska bir olayda
da gecerli bir sekilde alacagin temliki hiikiimlerine gére
arsa sahibinden satin alinan bagimsiz bélimle ilgili agilan
davada, denklestirici adalet ilkesine gére, 6denen paranin
dava tarihindeki giincellenmis degerinin arsa sahibinden
tahsili gerektigine karar verilmistir, Y. 23. HD. 25.2.2015,
2014/10837, 1180, http://www.karamercanhukuk.com/
yargitay-karari/yargitay-ihtiyati-tedbir-haciz-taleple-baglilik-
ilkesi



karar verilmistir.*® Karar icerigi incelendiginde,
Yargitay'in ayip nedeniyle kira konusu taginmazin
doviz Gzerinden yapilan kira sézlesmesindeki bedel
indiriminde uyarlamayi (denklestirici adalet ilkesinin
uygulanmasini) kabul etmedigi, ancak pesin 6denen
kira bedelinin erken fesih nedeniyle iadesinde,
denklestirici adalet ilkesini uyguladigi sonucuna
varilmaktadir.

Miras davalarinda da denklestirici adalet ilkesine
gore degerlendirme yapilmaktadir. Tenkis
davalarinda 6denecek tazminatin hesabinda,
mallarin degeri 6lim tarihi yerine, karar tarihine en
yakin tarih itibariyle hesaplanmaktadir.’ Boylece,
miras birakanin 6liminden sonra meydana gelen
deger degisimlerinden, mirascilarin hakkaniyetli
paylasiminin zedelenmesi dnlenmektedir.

o " .cekismeli paylar icin 6denen satis bedellerinin
murisin 6lUm tarihinde ulasacagi miktarin
denklestirici adalet ilkesi uyarinca tespit edilmesi,
tespit edilen miktar Gzerinden tenkis raporunun
alinmasi, sabit tenkis oraninin saptanmasi ve

hasil olacak sonuca gore bir karar verilmesi
gerekirken ..."5°

AYM de denklestirici adalet ilkesine gore yapilan
hesaplamayi hukuka uygun bulmaktadir.

e "... Derece mahkemelerince hilkmedilen tazminat
bedelinin 6l¢ili olup olmadigi yoninden ise
uygulanan “denklestirici adalet ilkesi"nin mahiyetine
bakilmalidir. Yargitaya gére bu ilke cergevesinde
davacilarin gecersiz satis s6zlesmesi 6dedigi satis
bedelinin denklestirici adalet ilkesi geregdince
dava tarihi itibariyla ulastigi alim gici karsiligimin
belirlenip davalidan tahsiline karar verilmesi
gerekir. Yargitay ictihatlarinda alim giiciniin tespiti
icin gecersiz satis s6zlesmesine gore ddenen
bedelin akdin ifasinin imkansiz hale geldigi tarih
itibaryla altin fiyatlar, memur maas katsay artisi,
doviz fiyatlarindaki artis, enflasyon oranlari dikkate
alinmak suretiyle elde edilecek ortalamanin
dikkate alinmasi gerektigi belirtiimektedir (bkz.

§§ 30-35). 80. Uygulanan hesap yéntemi dikkate
alindiginda Yargitayin «denklestirici adalet ilkesi»
cercevesinde yaptigi bu yorumun, Anayasa
Mahkemesinin milk kapsaminda degderlendirilen
alacagin deger kaybina ugratilmamasina iligkin
ilkeleri ile uyumlu oldugu anlagiimaktadir ...">

3-ASKIN (MUNZAM) ZARAR
Turk Borglar Kanunu m 122 aynen sdyledir;

48-YIBK 24.12.2021, 2020/11, 4.

49-YIBK 11.11.1994, 4/4.

50-Y. 1. HD. 1.7.2021, 2019/3133, 3683.
51-AYM 4.10.2017, Basvuru No: 2014/333.
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"Alacakli, temerrit faizini asan bir zarara ugramis
olursa, borglu kendisinin hicbir kusuru bulunmadigini
ispat etmedikge, bu zarari da gidermekle
yukimladur.

TemerrUt faizini agan zarar miktari gérilmekte olan
davada belirlenebiliyorsa, davacinin istemi tzerine
hakim, esas hakkinda karar verirken bu zararin
miktarina da hilkmeder”.

Askin (Munzam) Zarari Talep Etme Sartlari Sunlardir:

1. Bir para borcu bulunmalidir. Clinkii TBK m 122

de (BK m 105) de, “temerrit faizini asan bir zarar”
nedeniyle zararin tazmininden bahsedilmektedir. Faiz
para borcuna ait olacagindan, munzam zararda para
borcu icin s6z konusu olmaktadir.

2. Temerriit sartlar gerceklesmek suretiyle borclunun
temerride dlismuUs olmasi gerekmektedir.

3. Bor¢lu temerrtide dismede kusurlu olmalidir.
Ayrica, bor¢lunun zararin dogmasina neden olan
bir kusurunun bulunmasi sart degildir. Kusur
unsuru, Kanunda “borc¢lu kendisine hi¢ bir kusur
isnat edilemeyecedini ispat etmedikce” seklinde
ifade edilmistir. Kanun metninden, TBK m 112"
paralel olarak borclunun kusursuzlugunu ispat
etme ylikimlilagu altinda oldugu anlagiimaktadir.
Esasen temerriide diisen borglunun kusursuz olup
olmadigini alacakli bilemeyecegi gibi, bilse bile
bunu ispatlamada zorluk ¢cekecedi icin, kusursuzlugu
kanitlama yUkinin borgluda olmasi hukuken
isabetlidir.

4. Borg¢lunun temerrtdua ile munzam zarar

arasinda uygun illiyet bagi olmalidir. Borglu

yasam tecriibelerine ve olaylarin genel akisina

gore meydana gelmesi muhtemel sonuglardan
sorumludur. Alacaklinin, yliksek faizli kredi almasi,
enflasyondan veya kur farki nedeniyle zarara
ugramasi gibi durumlarda, temerrit ile zarar arasinda
uygun illiyet baginin varliginin kanitlanmasi gerekir.
Zarar ile temerrlt arasindaki illiyet bagini ispat ylkd
alacakhdadir. Fiili zararin tazmininde gergek bir illiyet
bagi aranirken, yoksun kalinan kar igin farazi veya
ihtimali bir illiyet bagi aranir. Clinkl, yoksun kalinan
kar, niteligi itibari ile farazi bir hesaba dayanir. Hesap
yapilirken, temerrit gerceklesmeseydi, mal varliginin
alacagi durum tespit edilmeye calisilir.>

5. Zarar miktari temerrit faizini agmis olmahdir. Zarar,
alacaklinin malvarliginda iradesi disinda meydana
gelen azalmayi ifade eder. Zarar, temerrit faizinden
duslk veya buna esitse, munzam zarar istenemez.
Talep edilmemis ve sakli tutulmamis faiz alacagy,
toplam zarardan duslldikten sonra tazminata

52- AYRANCI, Hasan, Tirk Borglar Hukukunda Munzam Zarar,
Ankara, 2006, s. 139.
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hikmedilir. Bu durumda, temerrit faizi alinmis

kabul edilir ve munzam zarar, zararin tamamindan
temerrUt faizine iliskin bdlim disllerek hesaplanir.s
Ugranilan zararin temerriit faizinden daha fazla
oldugunu ispat yliku alacakhdadir.

Paranin deger kaybi olgusu genel hayat tecriibeleri
kapsaminda herkesce bilindiginden HMK' m 187/2
(HUMK m 238/2) uyarinca ayrica ispat edilmesine
gerek yoktur. Aksini iddia eden bor¢lunun bunu
ispatlamasi gerekir (HMK'm 191) (HUMK m 239).5

Yargitay'in bazi daireleri (4, 5, 15, 18 ve 19. Hukuk
Daireleri) ve minhasiran kamulastirma bedellerinin
ge¢ 6denmesi nedeniyle acilan munzam zarar
davalarinda Hukuk Genel Kurulu, paranin

deger kaybinin munzam zarar olarak borgluya
ylklenemeyecegini belitmekteyken, diger bazi
Yargitay daireleri (2, 11 ve 13. Hukuk Daireleri) ve
Hukuk Genel Kurulu bunun mimkin oldugunu
belirtmektedir. S6zU edilen Yiksek Mahkeme
Daireleri arasindaki munzam zararin ispati acisindan
mevcut gorus ayriliklari, 8.10.1999 T. ve 2/1 sayili
Yargitay ictihadi Birlestirme Kararinda da acikca ifade
edilmistir. Kararda aynen;

e "Yiksek 5, 15, 18 ve 19. Hukuk Daireleri paranin
temerr(t stiresinde deger yitirmis olmasi nedenine
dayanilarak munzam zararin tazmininin istenilmesi
halinde zararin somut olarak iddia ve ispat edilmesi
gorusiindedirler. Alacaklinin tacir olmasi yahut
alacak miktarinin yatirnma elverisli olmasi bir

onem tasimamaktadir. Bu halinde 5, 15, 18 ve 19.
Hukuk Dairesi uygulamalari itibariyle 13 ve 11.
Hukuk Dairesinin tam karsisinda yer almaktadir.”
denilmektedir.

ictihat aykiriliklarinin devam etmesi sonucu;
Yargitay 1. Bagkanlik Kurulu 13.9.2001 tarih ve

75 sayili Kararinda; halkin yargiya olan giiveninin
sarsilmamasi igin Yargitay kararlarindaki celigkinin
giderilmesi gerektigini, ictihatlarin birlestirilmesinin
zorunlu oldugunu, her ne kadar ictihatlari
Birlestirme Buylk Genel Kurulunun 8.10.1999 tarih
K: 1 sayili Karari ile ek zarar konusunda ictihatlarin
birlestirilmesi istedi reddedilmisse de, bu red
kararindan sonra da daireler arasinda gorus birliginin
saglanamadigi, goruslerin kesinlestigi, ictihatlarin
birlestirilmesi icin gerekli tim kosullarin olustugu

53- AYRANCI, s. 143.Y. 15. HD. 29.9.2003, 4296/4372; Y. 15.
HD. 23.3.1999, 1998/4335,1126.

54- ALBAS, Hakan, Paranin Deger Kaybindan Dogan
Zararin Tazmin Edilebilirligi, (BK m 105), Ankara, 2004,

s. 107, 108,180,182, 187 vd., 228; DOGAN, Oykii, Tiirk
Borg¢lar Kanunu Cergevesinde Para Borglarinda Borglunun
Temerriidiiniin Sonuclar, Istanbul, 2009, s. 125-126; YHGK,
20.01.201¢6, 22-83/27.
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ifade edilmistir

Ancak YIBBGK 12.4.2004 T. 2 K. sayili Karari ile
8.10.1999 tarihli dnceki karardaki gerekcelere
dayanarak ictihatlarin birlestiriimesine gerek
olmadigina karar vermistir.>®

Oysa, Yiksek Mahkemenin kararlari arasinda tam
bir karmasa bulunmakta olup, bu konuda ictihadi
birlestirme yoluna gidilmesi kagimnilmazdir.

Paranin deger kaybindan dolayi olusan soyut
munzam zarari dikkate almayan Yargitay Kararlari
hukuki ve ekonomik agidan ciddi elestirilere agiktir.
Yiksek Mahkeme, tlkenin icinde bulundugu
ekonomik (enflasyon, yiksek faiz, para degerindeki
devamli dusts) olumsuzluklar dikkate alinarak yasa
hikmuyle gecmis glinler faiz oraninin, dolayisiyla
ge¢ 6demeden dogan zararin belirledigi gerekgesi
ile, bundan dogan ayri bir zararin istenemeyecegini
ileri sirmektedir. Kanaatimizce, bu yaklagimin
temelinde munzam zarar ile temerrit faizi arasindaki
farkin yeterince ortaya konulamamasi yatmaktadir.
Yiksek Mahkemenin, enflasyon nedeniyle olusan
deger kaybi sonucu olusan munzam zararla, temerrdit
faizini bir tuttugu anlasilmaktadir. Buna karsin
munzam zararda, temerrUt faizinden farkli olarak,
alacaklinin zarari ispat ve bor¢lunun kusurlu olmasi
sartlariin bulundugu hususlarinin dikkate alinmasi
gereklidir.

Kanun koyucunun tim ekonomik olumsuzluklari
degerlendirip bunlarin olusturacagi zarar dolayisiyla
tazminat oranini belirlemesi s6z konusu degildir.
Kanun koyucunun bir kimsenin ugradigi zarar tespit
etme yetkisi bulunmamaktadir.>¢ Bor¢lar Hukuku ile
ilgili yazilmis tim kaynaklarda, temerrit faizi oraninin
alacaklinin gecikme nedeniyle ugradigi varsayilan
en az zararin karsiligr belirlendigi ifade edilmektedir.
Aksi kabul edilse bile, kanun koyucunun faizi dustik
belirlemesinin olumsuzlugu borg¢lu lehine sonug
dogurmamalidir. Devletin ekonomik politikalarindaki
yetersizliklerin olumsuz sonuglarina alacaklilarin
katlanmasinin beklenmesi, kabul edilebilir bir durum
degildir. Bu yaklagim, yalnizca alacaklyr magdur
etmekle kalmamakta, ayni zamanda borgluyu haksiz
yere avantajli konuma getirmekte ve bor¢lunun
temerridini adeta ddillendirmektedir.

Faiz disinda paranin deger kaybi nedeniyle olusan
zararin talep edilmesini kabul etmek, yasama
yetkisine midahale anlamina da gelmez. Kanun

55- ARSLAN Cetin / KIRMIZI Mustafa, Tirk Hukukunda Faiz ve
Munzam Zarar, Ankara, 2004, s. 759 vd.; OZDEMIR, Atalay,
Ozel Hukukta Paranin Deder Kaybinin Giderimi, Ankara, 2004,
s.73 vd.

56- KARTAL, Bilal, Faizi Asan Zarar (Munzam Zarar), Yargitay
Dergisi, 1997/10, s. 518.



koyucu, eger, paranin deger kaybindan olusan
zararin sadece temerrit faizi ile karsilanabilecegini
6ngorseydi, bunu kanunda agikca dizenlerdi.
Anayasa’'nin 36. maddesinde glivence altina alinan
hak arama hrriyeti ile 35. maddede diizenlenen
mulkiyet hakkinin yalnizca kanunla sinirlanabilecegi
ilkesi g6z 6niinde bulunduruldugunda, bu haklarin
kullaniminin yargi kararlari ile kisitlanabilmesi kabul
edilebilir bir durum degildir.

3095 sayili Faiz Kanununda 6ngérilen faiz
oranlarinin dislik olmasi nedeniyle, Anayasa
Mahkemesinin 26.11.1999 Tarih ve 23888 sayili
Resmi Gazetede yayimlanan karari ile ilgili maddeler
iptal edilmis ve iptal gerekgesinde;

¢ “Enflasyon ve buna bagl olarak olusan déviz

kuru mevduat faizi hazine bonosu ve devlet

tahvili faiz oranlarinin sabit yasal ve temerrit faiz
oranlarinin ¢ok Ustlinde gerceklesmesi borglunun
yararlanmasi alacaklinin zarara ugramasi sonucu
dogmustur. Bu nedenle borglu, stiresinde borcunu
6dememekte, yargi yoluna basvuruldugunda da
yargi slirecini uzatma gayreti géstermekte boylece
yargi mercilerindeki dava ve takipler cogalmakta
yargiya glven azalmakta, kendiliginden hak almak
duslincesi yayginlasarak kamu diizeni bozulmakta
kisi ve toplum giivenligi sarsilmaktadr. itiraz konusu
kurallarin bor¢lu yararina alacakli zararina sonuglar
dogurmasi, ekonomik ve sosyal yasami olumsuz
yonde etkiledigi gibi Hukuk Devleti ilkesini de
zedelemektedir. Aciklanan nedenlerle, Yasa'nin
incelenen kurallari Anayasa’nin 2. ve 5. maddelerine
aykiridir. iptali gerekir.”

denilmistir.>
3095 sayili Faiz Kanunu genel gerekgesinde de;

¢ 10 Mayis 1984 glin ve 18397 sayili Resmi
Gazetede yayimlanan Turkiye Cumhuriyeti Merkez
Bankasi tebligi ile vadeli mevduat faizleri ylizde

elli ikiye varan oranlarda tespit edilmistir. Diger

bir ifadeyle zamaninda hakkini elde edemeyen

bir alacakli parasini bankaya veya Devlet tahviline
yatiramamaktan &tirl yukarida acgiklanan miktara
varan bir kar mahrumiyeti ile karsi karsiya
bulunmakta, buna karsilik ylizde bes ve ylzde on
oraninda kanuni faiz ve temerrit faizi alabilmektedir.
Alacakli kisi ayni zamanda paraya ihtiyaci
bulundugunda kredi saglama yoluna gitmekte

ve bu sefer daha da yiksek oranda bir faiz borcu
altina girmektedir. Bu durumda borg¢lu, borcunu
zamaninda 6dememesinden kazancgli cikmakta, dava
ve icra yoluna bagvurulmadan 6demede genellikle
bulunulmamaktadir. Zira dava ve takip sirasinda

57- Anayasa Mahkemesi, 15.12.1998, 1997/34, 79.
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gececek her slire bor¢lunun lehine ¢alismaktadir.
Belirtilen durumun dava ve icra takiplerini artirdigi
aciktir. Borglular sadece haklarinda dava acilmasina
ve icra takibinde bulunulmasina sebebiyet vermekle
kalmayip bunlarin uzamasi icin her tirli yola
basvurmaktadirlar. Tasari koti niyetli kisilerin bu
davraniglarinin éniine gecilmesi, kanuni faiz ve
temerr(t faizinin gtiniin kosullarina uydurulmasi icin
duzenlenmistir.”

denilmektedir. Gorildugu gibi Anayasal yorum
yaptigimizda da faizle kargilanamayan paranin deger
kaybinin, hak arama 6zgirligi kapsaminda, kanunla
acik bir sinirlama getirilmedikge, istenebilmesi
gerekir. Kanun koyucunun bu konudaki eksikliginin
olumsuz sonuglarinin alacakliya yiklenmesi
hakkaniyetle bagdasmaz

Sonug olarak; bir hukuk devletinde, para borcunun
odenmesi gerektigi tarihteki alim gicinin
saglanmasi esastir. Hayatin olagan akisi da bunu
gerektirir. ifa zamaninda borglu edimini yerine
getirmez ve temerriide diserse, ekonomik
nedenlerle, para degerinin dliismesi sonucu,
alacaklinin satin alma giict azalmis olacaktir. Paranin
deger kaybinin temerrit faiziyle kargilanmamasi
durumunda, ifa zamaninda belirli satin alma gictni
elde etmek isteyen malvarliginda goéreceli bir azalma
olacagi tartismasizdir.®

Genel yasam deneyimine gore, ylksek miktardaki
paralarin semeresiz tutulmayacag, aksine faiz
getirici bir yatirrma yonlendirilecegi kabul edilir. Para
meblaginin ne zaman biytk meblag olarak kabul
edilecegi genel yasam tecriibelerine gore tayin
edilir. Bu belirlemede borglunun iliskileri ile genel
ekonomik iliskiler degerlendirilir. Genel olarak her
haltikarda 2500 Euro semeresiz birakilmayacak bir
para miktarini ifade eder. Kanaatimizce Turk hukuku
bakimindan bu tutar 2025 yili itibariyle 150.000-TL
olarak kabul edilebilir.>?

Yukaridaki tespitler Yargitay'in yorumlarinin hukuki
olmadigini géstermektedir.¢°

Bu baglamda Y. 11. HD Baskani Sayin ihsan
Demirkiran'in kamulastirma bedelinin geg
6denmesinden dogan munzam zarar davasina iligskin
19.6.1996 Tarih ve 5-144/503 sayili YHGK Kararindaki

58- ALBAS, Paranin Deger Kaybindan Dogan Zararin Tazmin
Edilebilirligi, (BK m 105), Ankara, 2004, s.109, 224.

59- AYRANCI, s.207, 213; BARLAS, Nami, Para Borglarinin
[fasinda Borclunun Temerriidii ve Bu Temerriit Acisindan
Diizenlenen Genel Sonuclar, istanbul, 1992, s. 208-209;
OZDEMIR, s. 27.

60- Benzer dogrultudaki géris ve elestiriler icin bkz.
UYAROGLU, Merve, Tiirk Hukukunda Askin Zarar Uygulamalari,
[stanbul, 2024, s. 68-72.
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karsi oy gerekcesini sunmak istiyoruz.

e “Bu ayrik oy yazisini bitirirken Bir Hukuk

Bilgesi Andreas B Schwarz'in hakim olarak beni
etkileyen ve vicdani kanaatini aciklarken ilk
edindigim sozlerine yer vermek istiyorum. “Somut
olayda hukuk kurallarina dayanarak vardiginizi
sandigimiz sonug ya da ¢ozim, akil ve mantiga,
hakkaniyete, gereksinmelere ve bdylece hukuka
glveninize ters dislyorsa, hukuktan degil, kendi
hukukgulugumuzdan kusku duymalisiniz, gercekten
modern hukukta basta Medeni Kanunun 2.
maddesindeki durlstlik kurallari, dogru yorumlama
yontemleri ve yargicin takdir hakki size, akil ve
mantiga, hakkaniyete ve gereksinmelere, bdylece
hukuka gliveninize uygun bir ¢ézimi mutlaka
sunacaktir. Onu arayip bulmak size diser”®’

Sayin DOMANIC, munzam zarar konusunda
Yargitay'in ictihadi birlestirme karari vermemesini
siddetle elestirmektedir.®? Bu yaklagim, yalnizca
bireysel adaletin degil, ayni zamanda yargiya

61- Ancak Sayin Yazar, bor¢lunun yargilamanin uzamasinda
kusuru bulunmamasi durumunda, aleyhine munzam zarara
hikmedilemeyecegi gériisiindedir, DEMIRKIRAN, hsan,
Munzam Zarar Davalarinda Yargisal Uygulama, Prof. Dr.
Ergon A. Cetingil ve Prof. Dr. Rayegan Kender’e 50. Birlikte
Calisma Yili Armagani, s. 4-5. Yazarin gérisine katilmiyoruz.
Burada bor¢lunun temerriide dismesindeki kusur 6nemlidir.
Borg¢lu kusuru ile temerriide diismUsse, artik yargilamanin
uzamasindaki kusurunun (6rnegin, durusmalara mazeretler
koymasi, birden fazla ve yurt diginda yasayan taniklar
gdstermesi, davayi miracaata birakmasi, hakimleri ve
bilirkisileri red ve sikayet etmesi vs) bir Gnemi bulunmamalidir.

62- DOMANIC, Hayri, Ticaret Hukukunun Genel Esaslari,
[stanbul, 1988, s.IV. Ayrica ictihat aykirihdinin elestirisi yaninda,
mulkiyet hakki ve adil yargilanma hakkinin ihlali niteliginde
olduguna dair bkz. DURGUN, Dagca, Mlkiyet Hakki
Bakimindan Para Alacaginin Enflasyon Karsisindaki Deger
Kaybi, [stanbul, 2024, s. 153, 161-162.

Enflasyon oraninin, alacagin 6denmedigi dénemdeki

gecikme faizi oranindan daha yliksek olmasinin, zarar karinesi
olusturmak igin yeterli olup olmadigi konusunda iki yaklasimin
olustuguna, “derin ve sirekli” ictihat farkliliklari tespit
edildiginde, bunlarin ilke olarak, izlenmesi gereken yorumun
belirlenmesiyle ve bunu yapmak i¢in ngdriilen mekanizmalar
araciligiyla ictihatlarin bir 6rnek haline getirilmesiyle ¢dzilmesi
gerektigine, hukuk tarafindan éngériilen mekanizmanin

s6z konusu olan farkliligi sona erdirmeye imkan vermemesi
nedeniyle, AIHS 6. maddesinin 1. fikrasinin ihlal edildigine
dair, AIHM 9.2.2021, Basvuru No: 62318/09 karari ( Ahmet
Nihat Ozsan Anonim Sirketi / Tiirkiye Davas).

Ancak AYM ve AIHM munzam zararla ilgili Kanun hikmiine
istinaden dava agmaksizin yapilan basvurular hakkinda kabul
edilmezlik kararlari vermektedirler (Bu kararlar icin bkz.
DURGUN, s. 165-168). AIHM'in bir yandan adil yargilanma
hakkini ihlal ettigini tespit ettigi bir basvuru yolunu, diger
yandan “tliketilmesi zorunlu hukuk yolu” olarak kabul etmesinin
ve Anayasa Mahkemesinin de ayni kabulle hiikim kurmasinin
milkiyet hakki kayiplarini katmerlendirdigine dair, DURGUN,

s. 169.
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duyulan glivenin korunmasi bakimindan da
onemlidir. Gergekten de igtihat birliginin
saglanmamasi, benzer olaylarda farkl sonuclarin
dogmasina yol acarak hukuk glvenligi ilkesinin
zedelenmesine neden olabilecektir.

Kanaatimizce, Yargitay'in paranin deger kaybina
iliskin konularda munzam zararin 6niine engeller
cikarmasinin iki temel nedeni bulunmaktadir.

Bulardan birincisi; ozellikle temerrit faizi ile
enflasyon arasinda buyuk farkhliklarin oldugu
dénemlerde, her davanin bir de munzam zarar
davasinin olacagi distincesiyle, dava sayisinin

ikiye, Uge vs. ¢ikacagi ve Yiksek Mahkemenin is
yUkinin daha da artacagi endisesidir. Fakat yargi
organlarinin is yikini arttirmama adina bireylerin
haklarini sinirlamak ya da adaletin yerine bulmasinin
saglanamamasi hukuk devleti ilkesine aykiridir.

ikincisi ise; devleti koruma diisiincesidir.¢* Bu husus
Yargitay 4. Hukuk Dairesi Bagkani Sayin Bilal Kartal'in
Tebliginden sonraki tartismalarda, kendisi tarafindan
acikca ifade edilmistir.®* Sayin Kartal devaminda;

e "Hukuk butin kuvvetleri elinde tutan devlete
uygulandidi kadar, o devlete tabi insanlara da
uygulanmaktadir. Clinki hukuk kavram olarak hem
devletten 6nce ortaya ¢ikmistir, hem de devletin
Ustlinde bir kavramdir. GUnUmuzin devleti, hukuk
kurallarini formile etmekte, onlari mieyyidelerle
donatmakta, toplumu buna uymaya zorunlu kilmakta
ve ayni zamanda kendisi de uymaktadir. Clinkd
devletin kendisi de hukuki kavramdir, hukukun
Ustlinde degil, hukukun icinde ve ona bagli olmak
zorundadir.”

diyerek, bu dusiinceyi elestirmektedir. Gercekten,
devletin mali ¢ikarlarinin bireylerin mulkiyet hakki
karsisinda 6ncelikli gorilmesi hukuk devleti ilesi ile
bagdasmamaktadir.

Bu hususta Anayasa Mahkemesinin umut verici
kararlari ortaya ¢ikmistir.®

1. BIREYSEL BASVURU KARARI: Somut olayda;
-1988 yilinda DSl ile baraj insaatindan dolayi tasfiye
gergeklestirilmis,

-1990 yilinda 500-TL hakkedis davasi agilmis,

63- Ozellikle biiyiik captaki insaat isleri nedeniyle kamudan
alacakli olan ytiklenicilerin acacaklari davalar nedeniyle
devletin yliksek miktarda tazminat Sdemesi s6z konusu
olabilmektedir.

64- KARTAL, Bilal, Faizi Asan Zarar - Munzam Zarar- “BK’'nin
105. Maddesi ile ligili Kararlar, Ticaret Hukuku ve Yargitay
Kararlari Sempozyumu, Nisan, 1995, Ankara, C Xll, s. 5 vd.
(Sempozyum), s. 51.

65-AYM 21.12.2017, 2014/2267 Bagvuru no, RG: 25.1.2017,
30312.



-1995 yilinda 86.680,47-TL'nin tahsili i¢in ek dava
acilmis,

-2002 yilinda 486,69-TL'nin 10.10.1990 tarihinden
itibaren reeskont faiziyle; birlesen davada
58.440,18-T'nin 2.870,82-TL bolimune 9.6.1988
tarihinden, 55.569,36-TL bolimUne 16.3.1995
tarihinden reeskont faizi uygulanmak suretiyle davali
idareden tahsiline karar verilmis,

-23.9.2012 tarihinde 62.968,69-TL asil alacak ve
348.027,70-TL faiz olma tzere, 410.996,39-TL ddeme
davaciya yapilmis,

-2002 de insan Haklari Mahkemesine basvurulmus,
Mahkeme, BK m 105 hikmine gore i¢ hukuk
yolunun denenmesi gerektigine hikmetmis,

-2005 yilinda 1.010.000-TL munzam zarar davasi
acilmis, enflasyon oranina gére munzam zararin
7.848.069-TL oldugu raporlanmis,

-2011 yilinda zarar somut olarak ispatlanmadigi
gerekgesiyle dava reddedilmis, 2014 Subat

ayinda da karar Yargitay denetiminden gecerek
kesinlesmistir.

-21.12.2017 tarihinde Anayasa Mahkemesi, mulkiyet
hakkinin ihlal edildigine, mulkiyet hakkinin ihlalinin
sonuclarinin ortadan kaldirilmasi icin yeniden
yargilama yapilmasina karar vermistir.

Anayasa Mahkemesi kararindan sonra Yargitay 15.
ve 6. Hukuk Dairelerinin munzam zarar konusundaki
gorisiinde degisiklik meydana gelmistir.

e "...Dava, arsa payi karsiligi insaat yapim sozlesmesi
uyarinca davacilara ait taginmazin daval yikleniciye
tapuda devredilmesine ragmen siresinde ingaatin
tamamlanip teslim edilmemesi sonucu agilan davada
hikmedilen ifa yerine tazminat alacaklarinin gec
ddenmesi sebebiyle ugranilan munzam zararin
giderilmesi istemine iliskindir. Mahkemece munzam
zararin varliginin yeterince kanitlanamamasi
gerekgesiyle davanin reddine dair verilen karar,
davacilar vekilince temyiz edilmistir... davacilar
alacaklarinin bor¢lunun temerridine ragmen

ge¢ 6denmesi sebebi ile faizle kargilanmayan
zararlarinin varligi ve miktarini mahkemenin de
kabulinde oldugu gibi somut delillerle ve yeterince
kanitlayamamislardir. Ancak, Glkemizde yasanan ve
herkes tarafindan bilinen enflasyon, artan fiyatlar,
doviz artisi vs. gibi olgular nedeniyle her zaman
alacaklilarin zararinin temerrit faizi ile karsilanmasi
mUmkiin olmayacagindan, mahkemece gecikme
halinde temerrit faizini asan zararin varhigi karine
olarak kabul edilip bu karinenin aksi davali borg¢lu
tarafindan kanitlanmadigi, alacaklilar vekillerinin
15.06.2010 tarihli ibranameleri alacagin dayanagi
olan davada hikmedilen alacak miktari ve icra
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takibine konu olan alacak, harg, icra masraflari

ve vekalet Ucreti ile ilgili olup munzam zararla

ilgili bor¢lunun ibra edildigini kabule yeterli
olmadigindan dncelikle munzam zarar talep edilen
alacakla ilgili temerrit tarihinden tahsil tarihine
kadar gecen stiredeki enflasyon verilerini gosterir
TEFE, TUFE-UFE oranlari, banka vadeli mevzuat
faiz oranlari, doviz kurlari, devlet tahvil faiz oranlar,
isci Ucretleri ve diger yatinm araglari ile ilgili getiri
bilgilerinin resmi kurumlardan sorulup tesbit
edildikten sonra, yeniden olusturulacak munzam
zarar hesabi konusunda uzman bilirkisi kurulundan,
tahsiline karar verilen davacilar alacaginin temerrit
tarihinde bu yatinm araglarindan olusacak

sepete yatirilmasi ve degerlendirilmesi halinde
tahsil tarihlerinde asil alacakla birlikte getirisinin
ulasabilecegdi miktar ile tahsiline hiikmedilen asil
alacak ve bu alacak icin temerrit tarihinden tahsil
tarihlerine kadar davacilarin tahsil edebilecekleri
ve tahsil ettikleri faiz miktari ve toplam miktar ve
bu sekilde bulunacak toplam miktarlar arasindaki
fark konusunda gerekceli, mahkeme ve Yargitay
denetimine elverisli rapor alinip degerlendirilerek
faizle kargilanamayan zarar konusunda sonucuna
uygun bir karar verilmesi yerine eksik inceleme ile
davanin reddi dogru olmamis, kararin bozulmasi
uygun bulunmustur.”¢

Daha sonra, AIHM tarafindan ispat ydntemine iliskin
kararlar arasindaki geligkinin giderilmemesinin adil

66-Y. 15. HD. 4.3.2019, 2018/1494, 932; Y. 15. HD. 15.3.2021,
2020/967, 859. Y. 15. HD. 25.4.2018, 2017/2736, 1742, Y. 15.
HD. 6.12.2018, 3765/4907; Y. 15. HD. 28.11.2018, 3499/4739;
Y. 15. HD. 25.4.2018, 2017/2736, 1742; Y. 15. HD. 6.12.2018,
3765/4907; Y. 15. HD. 28.11.2018, 3499/4739.
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yargilanma hakkini ihlal ettigine hikmedilmistir.¢’
Ancak halen dahi ictihat aykiriliklari devam
etmektedir.s®

2. BIREYSEL BASVURU KARARI: Pilot niteligindeki
AYM kararina konu olayda, bagh kredi ile konut
alan tuketici, konutun teslim edilmemesi Uzerine
banka aleyhine icra takibi yapmis, takibe itiraz
Uzerine, Bankanin itirazinin iptali ve asil alacaga
ticari faiz isletilmesi talebiyle dava agmistir. Tuketici
Mahkemesi, davalinin itirazinin iptaline, takibin, asil
alacak ve asil alacaga takip tarihinden borg tamamen
6deninceye kadar isleyecek yillik %9 temerrit faizi
uygulanmak suretiyle devamina, asil alacak tutarinin
%20 oraninda takdir edilen icra inkér tazminatinin
davalidan alinarak basvurucuya verilmesine
hiukmetmis, karar taraflarca temyiz edilmeyerek
1.7.2020 tarihinde kesinlesmistir. Bagvurucu tiketici
mahkemesinde dava acarak, yaklasik 10 yillik

streg icinde olusan faizle kargilanamayan munzam
zararina karsilik fazlaya iliskin hak ve alacak talebi
sakli kalmak kaydiyla 100.000 TL'nin 2.7.2020

67- AIHM 9.2.2021, Basvuru No: 2009/62318 (Ahmet Nihat
Ozsan AS davasi/ Tiirkiye). Ancak, AIHM'in hangi yorumun
kabul edilmesi gerektigini belirleme ve béylelikle, yalnizca
ulusal mahkemelerin yetkisi kapsamina giren ictihatlari
uyumlu hale getirme gérevi bulunmadigr icin bagvurucunun
mulkiyet hakkinin ihlali iddiasi ile maddi tazminat talebini
kabul etmemistir. Oysa AIHM kamulastirma bedellerinin

ge¢ 6denmesi ile ilgili olarak miilkiyet hakkinin ihlali
yéniinde karar vermistir. Bu hususta kararin gerekgesinde
aynen; “... Mahkeme, basvuran sirket tarafindan ileri

strilen Akkus davasinin, belirli bir alanla, kamulastirma
davalariyla ilgili oldugunu ve bu davanin milkin degerine
karsilik gelen tazminatin belirlenme tarihi ile s6z konusu
tazminatin 6denme tarihi arasindaki stire araligiyla iliskili
oldugunu belirtmektedir. Bu tlirden davalarda (bk., diger
kararlar arasinda, Aka/Tirkiye, 23 Eylil 1998, Karar ve
Hiikiimlerin Derlemesi 1998VI, ve Yetis ve digerleri/Tlrkiye,
No. 40349/05, 6 Temmuz 2010), Mahkemenin enflasyonun
kamulastirma bedeli Gzerindeki etkilerini fiilen dikkate almasi
halinde, Mahkeme, mtilkii kamulastirilan kisi tarafindan
sonunda tahsil edilen meblagin kisinin yoksun birakildigi
mulkin degeriyle makul bir sekilde iliskili oldugunu tespit
etmeyi amaclamaktadir; zira bu makul iliski, kamulastirma
davalarinda Sézlesme’ye Ek 1 No.lu Protokol’iin 1. maddesinin
gerektirdigi adil dengeyi korumak icin gereken kosullardan
biridir. Oysa basvuran sirketin durumu, agik¢a bu alanla

ilgili degildir, zira bu durum, kamulastirma tedbiriyle

de iliskili degildir, ancak ézel kisiler arasindaki ticari bir
davayla ilgilidir. Dolayisiyla, 77. paragrafta belirtilen ilkeden
uzaklasilmasi ve kamulastirmaya iliskin tedbirlerin uygulanmasi
gerekmemektedir...” demektedir. Gériildigii gibi AIHM bile
belli bir paranin ge¢ 6denmesi ile ilgili hak ihlalleri konusunda
celiskili kararlar vermektedir.

68- Yargitay 2, 3,45, 9,13, 17, 19, 20. Hukuk Dairelerinin AYM
ve AIHM kararlarina aykiri verdigi kararlar ile Yargitay 1, 6, 8,
14. Hukuk Dairelerinin somut zarar sarti aramayan kararlari igin
bkz. KAYA, Deniz, Askin Zarar ve Milkiyet Hakki, Ankara, 2025,
s. 107-108.
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tarihinden itibaren isletilecek faiziyle birlikte
6denmesini talep etmis; Mahkeme, basvurucunun
itirazin iptali davasinda temerrit faizi istedigi halde
yasal faize hikmedildigini, bunu temyiz sebebi
yapmadigini, oysa tacir olan Banka yoninden
ticari/avans faizine hikmedilmesinin mimkin
olabilecegini, munzam zarardan kaynaklanan
tazminat borcunun dogmasi igin aranan kusurun
borclunun temerriide diigsmedeki kusuru oldugunu,
davali Bankanin temerriide dismedeki kusurundan
ve munzam zarar sartlarinin olustugundan
bahsedilemeyecegini belirterek davayi reddetmistir.
istinaf Mahkemesi yiiksek enflasyon, dolar kurundaki
artig, serbest piyasadaki faiz oranlarinin yiksek
olusu, paranin satin alma glciinde meydana gelen
azalma gibi nedenlerin davaciyi ispat yikinden
kurtarmayacagi gibi herhangi bir ispat kolayhgi da
saglamayacag, tlkenin icinde bulundugu ekonomik
olumsuzluklardan hareketle ileri stirlilen soyut ve
varsayima dayali zarar iddialariin hilkme esas
alinamayacagy, zararin somutlastirilmasi gerektigi
gerekgesiyle davayi reddetmis ve karar Yargitay
tarafindan onanarak kesinlesmistir.

AYM, 3095 sayili Kanun'da belirlenen faiz oranlarinin
enflasyon oranlarinin altinda kaldigini, alacagin
enflasyon karsgisinda deger kaybina ugradigini,
Hukuk Genel Kurulunun 29.3.2022, 2021/11-

938, 401 sayili karari ile munzam zararin aslinda
enflasyon olgusundan bagimsiz ayri ve somut bir
zararin karsilanmasina iliskin hukuk yolu oldugunun
ifade edildigini, anilan Hukuk Genel Kurulu Karari
sonrasinda 6. Hukuk Dairesi disindaki hukuk
dairelerinin bu gérise uygun karar verdiklerini,
dolayisiyla HMK m 122 hikminun alacaklarin
enflasyon karsisinda ugradigi deger kaybinin
tazmin edilmesini glivence altina almadigini ve

bu yondeki ictihadin etkili bir hukuk yolunun
bulundugu yéninde gelisme gostermediginin
goruldigind, o nedenle HMK m 122 kapsaminda
munzam zarar davasinin da teorik diizeyde basari
sansi sunma kapasitesinin bulunmadigini, hukuk
sisteminde basvurucunun alacaginin enflasyon
karsisinda ugradigr deger kaybinin tazmin edilmesini
saglayacak etkili bir hukuk yolunun bulunmadigi
gerekgesiyle AY 35. maddesinde giivence

altina alinan mulkiyet hakkr ile baglantili olarak
Anayasa’nin 40. maddesinde dizenlenen etkili
basvuru hakkinin ihlal edildigini belirterek, ihlalin
yapisal sorundan kaynaklandigi anlasildigindan



pilot karar usuliniin®® uygulanmasina, yapisal
sorunun ¢ozimu icin keyfiyetin Turkiye Blyik Millet
Meclisine bildirilmesine, kararin yayimlandigi tarihe
kadar milkiyet hakkinin ihlali iddiasiyla yapilmis
olan basvurular ile bu tarihten sonra kaydedilecek
ayni konuda yapilan ve karardan sonra yapilacak
basvurularin incelenmesinin kararin RG'de
yayimlanmasindan (29.9.2025 tarihinden) itibaren
alti ay slireyle ertelenmesine karar vermistir.”

Yargitay'a gdre munzam zararin ge¢ 6denmesi,
tekrar munzam zarara neden olmaz. Cinkd, kanunda
"munzam zararin munzam zarari” kavramina yer
verilmemistir.”’

Doktrinde munzam zararin dogumundan
ddenmesine kadar faizin karsilayamadigi yeni bir
munzam zarar tazminatina tabi tutulmasi gerektigi
ileri strtlmektedir.”? Kanimizca, munzam zararin,
tekrar munzam zararinin dogmamasi igin, dava
dilekgesinde karar tarihine en yakin tarih itibariyle

69- Anayasa Mahkemesi Ictiiziigi (RG: 12.7.2012, 28351)

m 75 hikmiine gére, bir basvurunun yapisal bir sorundan
kaynaklandiginin ve bu sorunun baska basvurulara da

yol agtiginin tespit edilmesi ya da bu durumun yeni
basvurulara yol agcacaginin 6ngérilmesi halinde, benzer
nitelikteki basvurular idari mercilerce bu ilkeler cergcevesinde
¢ézimlenmekte; ¢éziimlenmedigi takdirde AYM tarafindan
topluca gérilerek karara baglanmaktadir. Pilot kararda, tespit
edilen yapisal sorun ve bunun ¢dziimii icin alinmasi gereken
tedbirler belirtiimektedir.

70- AYM 8.7.2025, Bagvuru No: 2024/41763
71- DEMIRKIRAN, s. 17; Y. 11. HD. 4.11.2003, 5282/10398.

72- ATASOY TANRIKULU, Umare, Satis Vaadi Sézlesmesinde
Munzam Zarar, Ankara, 2023, s. 101-102, 177-178.
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zararin belirlenmesi talep edilebilmelidir.”®
Dolayisiyla, hiikiim tarihine en yakin tarihe gére
belirleme, milkiyet hakkinin korunmasina hizmet
eden en makul ¢6zim olacaktir

TBKm 122/2 de (BK m 105/2 de) temerrUt faizini
asan zarar miktari gorilmekte olan davada
belirlenebiliyorsa, davacinin istemi Gzerine hakimin,
esas hakkinda karar verirken bu zararin miktarina

da hikmedecegi yazilidir. Esas hakkinda karar
verilirken bu zararin miktarina hiikmedilecegi
belirtildiginden, zararin hikiim ani dikkate alinarak
belirlenmesi gerekir. Nitekim AIHM de son
dénemde, glincellemeyi kararin verildigi tarih esas
alinarak yapmaktadir.’* Bu yaklasim AYM veya AIHM
onlinde gegen uzun sirenin de olumsuz etkilerini
azaltmaktadir. Ancak hikidm tarihinden sonra olusan
zararlar bakimindan hikim altina alinan alacagin fiili
6deme tarihinin dikkate alinmasi uygun olur.”®

Ornegin, arsa sahibinin sézlesmeyi haksiz feshi

73- Bu hususta daha da ileri gidilerek, hiikiim anindan sonra
da gerceklesecek munzam zararin tazminin istenebilecegi
ileri stirdlmdsttr, ATASOY TANRIKULU, s. 178, 188. Bu gértis
ileride belirsiz bir tarihe gére degerlendirme yapilmasi
sonucunu dogursa da, karar tarihinde munzam zararin
hesaplanma kistaslari belirlenmek suretiyle munzam zararin
tahsiline karar verilmesi miimkiin olabilmelidir. Ornegin yasal
faizin enflasyon oraninin ¢ok altinda oldugu durumlarda,
davacinin da talebi varsa, TUIK Yi-UFE endeksine bagl olarak
alacagin 6deme tarihindeki endekse gére ulastigi tutarin
tahsiline karar verilebilmelidir. Ancak Yargitay, asil alacak ve
faizi 5denmedigi siirece munzam zararin netlesmeyecegi

ve istenemeyecegdi géristindedir, “...Borglar Kanununun
105/2 maddesi uyarinca hakim esasa iliskin bir karar verirken,
karar tarihine kadar gerceklesmis olan munzam zararin dahi
tahsiline hiikmedebilir denilmis ve béylece munzam zararin
istenebilmesi icin asil alacagin ve faizinin tahsil edilmis
olmasinin zorunlu bulunmadigi seklinde bir diizenleme
yapildigi distinilebilinir ise de, bu distincenin munzam
zararin tazmin ilkesine aykiri oldugu agiktir. Bilindigi gibi kisinin
zarari temerrlt faizi Uzerinde olabilir. Borglar Kanununun

105. maddesi uyarinca agkin zararin istenebilmesi igin
alacaklinin temerrlit faizi ile karsilanamayan askin bir zararinin
gerceklesmesi, bu askin zarar ile borclunun temerridi
arasinda uygun illiyet baginin bulunmasi en nemlisi
borglunun kusursuzlugunu kanitlayamamis olmasi gerekir.
Asil alacak davasinda, asil alacagin ve faizinin tahsil edilmesi
ve davacinin gercek zararinin netlesmesi, buna ragmen
karsilanmamis askin bir zarar var ise buna hikmedilmesi
gerekir. Nitekim madde de agik¢a “Derhal Takdir Olunabilecek’
zarardan séz edildigine ve davacinin asil alacak ve faizine
iliskin zarari netlesmeden munzam zarar davasinin acildigi
durumlarda Borglar Kanununun 105. maddesinde yazili
derhal takdir olunabilme sartlari olusmadigindan bu gerekce
ile davanin reddi gerekir. (YHGK.nun 7.5.2003 tarih ve 15-
302/330 sayili ilami bu yéndedir.)....", Y. 11. HD. 30.10.2006
2005/9941, 10767.

74- AIHM 7.7.2020, Basvuru No: 8469/12 ve 14040/12; AIHM
17.2.2019, Basvuru No: 22388/07, DURGUN, s. 178.

75- AYRANCI, s. 237 vd.
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sonucu, ylklenici yaptigi imalatin bedelinin tahsili
icin dava agcmistir. Dava 6 yil sirmus ve yiklenicinin
alacagi hikidm altina alindiktan sonra icra yoluyla
arsa sahibinden temerrit faizi ile birlikte tahsil
edilmistir. Ytklenici paranin deger kaybini konu
alan bir munzam zarar davasi agmistir. Bu davada,
soyut ydnteme gore, arsa sahibinin temerridinin
olustugu tarihteki’® (asil dava veya ihtar tarihindeki)
alacagin, icrada fiili 6demenin yapildigi tarihe
kadar ulasacagi deger ile fiili 6deme arasindaki fark
munzam zarar kapsaminda talep edilebilir.

Alacagin temliki hikimlerine gére ylkleniciden
satin alinan taginmazin degerinin tazminine yénelik
olarak a¢ilan munzam zarar davasinda, taginmazin
dava tarihteki degeri, sézlesmede kararlastirilan
degere oranlanarak bulunan tutarin dogrudan
ugranilan zararla ¢arpilmasi suretiyle munzam zarar
hesaplanmistir.

e "...davaci tarafindan dava disi sirket hakkinda
6denen bedelin iadesi ve kalan bonolar nedeniyle
borclu olmadiginin tespiti istemiyle istanbul 7.
Tuketici Mahkemesi'nin 2013/716 Esas sayil
dosyasinda acilan davada mahkemece satis
s6zlesmesinin feshiile 94.300.TL.nin, 17.500-TL
vekalet Ucreti ile 45,40-TL.yargilama giderinin
davalidan tahsiline karar verildigi, davaci tarafindan
s6z konusu karara dayanilarak talep edilen

ihtiyati haciz kararinin infazi asamasinda davaciya
alacaga mahsuben davali ... tarafindan 21.08.2015
tarihinde toplam 94.617-TL 6deme yapildig,
yargilamanin devami sirasinda, davaci tarafindan
dava disi sirkete verilmis olan bonolarin davaciya
jiade edilmeyerek tglinci kisiye ciro edilmesi
sonucunda, dava digi U¢lncu kisi tarafindan davaci
hakkinda baslatilan Bakirkdy ... Icra Miidiirliigiiniin
... esas saylli icra dosyasinda davaci tarafindan
16.05.2016 tarihinde 43.654,72 TL daha 6deme
yapildigi anlagilmaktadir. Davali sirket kurucu

ortak ve yoneticilerinin, insasina hi¢ baglanmayan
ve ifasi da mimkin olmayan taginmaza iligskin
maketten konut satisi yapmak suretiyle, davaci ve
ayni durumda olan baskaca bircok kisiden para
toplamak suretiyle haksiz fiil isledikleri, gerceklesen
eylemleri nedeniyle halen yargilandiklari da dikkate
alindiginda, haksiz fiil sorumlulugu kapsaminda
davacinin dogrudan ugradigi zararlardan yonetici,
denetci ve kurucu ortak sifatiyla sorumlu tutulmalari
gerekmektedir. Bu kapsamda yonetici ve denetgi
sifati bulunmayan, ancak kurucu ortak olan daval ...
ile yonetici ve denetgi sifati da bulunan diger tim
davalilar, miteselsilen davaciya karsi sorumludur.
Sorumluluk haksiz fillden kaynaklandigindan,

76- DEMIRKIRAN, s. 16.
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davalilar davacinin dogrudan zarari disinda munzam
(agkin) zararindan da sorumludur. Davacinin,
munzam zarar kapsaminda bulunan ve ilk basta
belirsiz alacak davasi olarak acilip talep artirm
dilekgesiyle 320.000-TL olarak belirlenen zarari

ise, tagsinmazin teslimi halinde olusacak deger

artisl, elde edilecek kira geliri, davaci tarafindan
acilan dava ve icra takibindeki alacak tutarlari ile
ferilerinden olugmaktadir. Ayrica davaci vekilince,
yargilama sirasinda Ucglnci kisiye 6denen 43.654,72
TL'nin de tahsiline karar verilmesi gerektigi ileri
surllmustur. Gergekten de iade alinmayan senetlere
dayali olarak dava digi G¢lincu kisi tarafindan

davaci hakkinda Bakirkdy .... icra Miidirligi'nin

... esas sayll dosyasinda baslatilan takipte, davaci
tarafindan dava digi kisiye 16.05.2016 tarihinde
43.654,72 TL 6deme yapilmistir. Dolayisiyla bu tutar
da davacinin dogrudan zararini olusturmaktadir.

Bu tutarin da eklenmesi sonucunda davacinin
isteyebilecedi dogrudan zarar tutar 137.954,72
TLl'ye ulagsmistir. Ancak davaci dava dilekgesinde
dogrudan zarar talebini acikga 94.300-TL olarak
sinirlandirmistir. Bu nedenle taleple baglilik ilkesi
geregince 94.300-TL'lik talep asilarak karar verilmesi
mumkin olmadigindan, davaci vekilinin bu yondeki
istinaf bagvurusu yerinde degildir. Davacinin
dogrudan zarar tutari 137.954,72 TL olmakla birlikte
taleple baglilik ilkesi geregince hikmedilebilecek
94.300-TL'nin yargilama sirasinda 6denmis olmasi
nedeniyle bu istem bakimindan dava konusuz kalmig
olup, ancak davacinin faiz talebi dogrultusunda bu
tutarin islemis faiz tutarinin davalilardan tahsiline
karar verilmesinde isabetsizlik yoktur. Yukarida
aciklandigi Gzere davacinin ugradigr dogrudan zarar
tutart 137.954,72 TL'dir. Davaci taginmazi 205.000-
TL bedelle satin almis olup, tasinmazin dava tarihi
ulastigi deger 320.000-TL'dir. Davacinin deger
artisindan kaynaklanan munzam zarari ise yapilan
oranlama sonucunda: 137.954,72x320.000/205.000-
94.300-43.654,72=77.389,23 TL'dir. Oye yandan
davalilarin eylemlerinin davacinin kisilik haklarina
saldiri niteligi tasimamasi nedeniyle, ilk derece
mahkemesince manevi tazminat isteminin reddine
karar verilmesinde bir isabetsizlik yoktur. Agiklanan
nedenlerle; davali ../in yerinde gorilmeyen

istinaf basvurusunun reddine, davaci vekilinin

istinaf bagvurusunun kabulline, yukarida belirtilen
eksiklikler yeniden yargilama gerektirmediginden,
hikmin kaldirilarak davanin kismen kabulliine karar
verilmistir..."”’

Munzam zarar hesabi da denklestirici adalet ilkesinin
uygulanmasindaki ydneteme gore yapilmaktadir.

77- Istanbul BAM 12. HD. 16.2.2021, 2018/2227, 203.



e "..davalinin temerride distigu 3.2.1998
tarihinden bu davanin agildidi tarihe kadar gegen
zaman zarfinda gerceklesen yillik enflasyon artis
orani, mevduat ve devlet tahvillerine verilen faiz
oranlar, TL. karsisinda doviz kurlarini gosterir liste
ilgili resmi kurumlardan taraf ve Yargitay denetimine
elverisli rapor alinmali, davacinin zarar miktari
belirlenmeli, belirlenen bu miktardan icrada tahsil
edilen 39.860.048.150 TL. ve temerrit faizi mahsup
edilmeli, bakiyesine davacinin munzam zarari olarak
hikmedilmelidir.”’8

Vekalet gorevinin kétlye kullanilmasi suretiyle
taginmaz satisindan dogan zararin tazminine yonelik
acilan munzam zarar davasinda, satis tarihindeki
degerin, enflasyon verilerini gosterir TEFE, TUFE-
UFE oranlari, banka vadeli mevduat faiz oranlari,
doviz kurlari, devlet tahvil faiz oranlari, isci tGcretleri
ve diger yatirim araclari ile ilgili getiri bilgilerinin,
resmi kurumlardan sorulup tespit edildikten sonra bu
verilerin ortalamasi alinarak, dava tarihine taginmasi
ve ulasilacak bu degerden, asil davada kesinlesen
asil alacak ve faizinin mahsubu suretiyle munzam
zararin belirlenmesi gerektigine hikmedilmistir.

e “... Ankara 14. Asliye Hukuk Mahkemesi'nin
2012/225 E. 2013/12 K. sayili karariyla kesinlesen
ve munzam zarar talebine konu alacakla ilgili
tasinmaz hisselerinin satisi tarihinden dava tarihi
olan 01/10/2012 tarihine kadar gecen siiredeki
enflasyon verilerini gésterir TEFE, TUFE-UFE
oranlari, banka vadeli mevzuat faiz oranlari, doviz
kurlari, devlet tahvil faiz oranlari, isci tcretleri ve
diger yatinm araglari ile ilgili getiri bilgileri, resmi
kurumlardan sorulup tesbit edildikten sonra,
konusunda uzman bilirkisi heyetinden, tahsiline karar
verilen davaci alacaginin vekaleten satis tarihinde
bu yatirnm araclarindan olusacak sepete yatirilmasi
ve degerlendirilmesi halinde dava tarihinde asil
alacakla birlikte getirisinin ulagabilecegi miktardan
hikmedilen asil alacak ve bu alacaga temerrit tarihi
olan satis tarihinden dava tarihine isleyecek faiz
tutari toplami dusiilerek bulunacak fark konusunda
gerekgeli, mahkeme ve Yargitay denetimine elverisli
rapor alinip degerlendirilerek faizle karsilanamayan
zarar konusunda sonucuna uygun bir karar verilmesi
gerekirken hikim kurmaya elverisli olmayan bilirkisi
raporu dogrultusunda yazili sekilde karar verilmesi
dogru gorilmemis, bozmayi gerektirmistir...””?
Kanaatimizce munzam zarar hesabi yapilirken,

karisiklik ve celiskilere neden olunmamasi ve usul
ekonomisine uygun hareket edilmesi i¢in dogrudan

78-Y. 13. HD. 19.10.2004, 5998/14915.
79-Y.3.HD. 18.10.2021, 2020/10700, 10183.

MAKALE

UFE ve TUFE endekslerinden yararlanilmalidir.

Bir baska anlatimla, Yurt ici Uretici Fiyat Endeksi

ile Tiketici Fiyat Enseksinin ortalamasi alinarak
hesaplama yapilmalidir. Burada munzam zararin
hangi tarih itibariyle belirlenmesi gerektigi hususu
6nem tasimaktadir. Alacagin kesinlesmeye tabi
olmasi veya icranin geri birakilmasi ya da satis,
ihalenin feshi davalari agcilmasi vs. sonucu icra
takibinin uzamasi gibi nedenlerle, asil davadaki karar
tarihi ile paranin tahsil edildigi tarih arasinda uzun
bir zaman gec¢mis olabilir. Her ne kadar Kanunda
gorilmekte olan davada askin zararin tazmininin
istenmesi mimkinse de (TBK m 122/2) (BK m
105/2), munzam zarar paranin fiilen tahsil edildigi
anda daha somut bicimde ortaya ¢ikmaktadir. O
nedenle uygulayicilarin zamanasimini da dikkate
alarak munzam zarari tahsilin gerceklestigi ana goére
belirlemelerini ve talep etmelerinin daha saglikli
olacagi kanaatindeyiz.8" Ornegin 22.6.2020 tarihinde
acilan davada 1.000.000-TL alacaga veya tazminata
dava tarihinden itibaren yasal faiz igletilmek Gizere
22.6.2021 tarihinde karar verilmis ancak bunun
tahsili 22.6.2022 tarihinde 1.180.000-TL olarak
gerceklesmis ise,

UFE Haziran 2020 endeksinin 485,37:

TUFE Haziran 2020 endeksinin 465,84

UFE Haziran 2022 endeksinin 1652,75

TUFE Haziran 2022 endeksinin de 977,90

oldugu dikkate alinarak® munzam zarar tutar::

Haziran 2022 Endeks
Ortalamasi=(1652,75+977,90)/2=1315,32

Haziran 2020 Endeks
Ortalamasi=(485,37+465,84)/2= 475,60
1.000.000x(1315,32/475,60)=2.765.601-
1.180.000=1.585.601-TL olarak bulunur.®?

80- Uretici Fiyat Endeksi (UFE), iilke ekonomisinde tiretimi
yapilan mal ve hizmetlerin lretici diizeyinde olusan

fiyatlarini zaman icinde karsilastirarak degisimleri lgen bir
fiyat endeksidir. Tiketici Fiyat Endeksi (TUFE) ise, tiiketim
harcamalarina konu olan mal ve hizmetlere iliskin fiyatlarin
genel dizeyinde zaman icinde meydana gelen degisimi
6lecmektedir (Kaynak: https://data.tuik.gov.tr). Diger enflasyon
verileri, 6zellikle doviz ve mevduat faizi, lretim ve tliketim
mallarindaki fiyatlari etkilediginden, bunlarin ayrica dikkate
alinmasinin gerekmedigini dustintyoruz.

81- UYAROGLU, s. 99-100.

82- Kaynak: https://data.tuik.gov.tr/Bulten/Index?p=Yurt-Ici-
Uretici-Fiyat-Endeksi-Nisan-2022-45853

83- Munzam zararin, gegersiz s6zlesmeler bakimindan
uygulanan denklestirici adalet ilkesine gérehesaplanmasi
gerektigine, bu kapsamda, alacagin enflasyon, mevduat faizi,
asgari Ucret artisi, altin ve dévize gére glncellenerek bunlarin
ortalamasinin alinmasi suretiyle hesaplanabilecegine dair,
DURGUN, s. 185.
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Munzam zararla ilgili olarak iki ciimleden

olusan TBK m 122 (BK m 105) hikm{ ihtiyaclar
karsilamamaktadir. Uygulamadaki celiski ve
teredditlerin énlenerek giderilmesi icin munzam
zararla ilgili olarak daha detayl bir calisma yapilmasi
gerekmektedir. 84

Yapilacak calismada, 6zellikle munzam zarari

talep sartlari, munzam zararin hesaplanma tarzi,
zamanasimi gibi tartismali hususlara yer verilmelidir.
Yasal altyapi tam olarak kuruluncaya kadar da,
Yargitay'in Anayasa Mahkemesi kararlarini da dikkate
alarak munzam zarar konusunda celiskili kararlari
godzden gecirerek, ilkeleri ortaya koyan ictihadi
Birlestirme Karari vermesi uygun olacaktir. ictihadi
Birlestirme Kararinin, Anayasa m 2'de glivence altina
alinan hukuk devleti ilkesinin bir geregi olacagi
aciktir.

4- GUNCEL DEGER DiKKATE ALINARAK
ORANLAMA YAPILMASI

Sézlesmeden dogan mispet (olumlu) veya menfi
(olumsuz) zararin tazmininde ya da satima iligkin
bakiye para borcunun aradan uzun bir stire gegtikten
sonra 6denmesinde malin giincel degeri tzerinden
oranlama yapilmasi adalete uygun olmaktadir.

Yargitay ge¢mis ictihatlarinda, temerrit olusmus ve
satim tarihi Gzerinden de uzun bir slire gegmisse
alicinin tapu iptal tescil talebinin kabul edilmesi
icin 6demesi gereken bakiye taksit veya borcun
glncellenerek belirlenmesi gerektigini kabul
etmekteydi.®®

Yargitay yeni tarihli kararlarinda, tapu iptal ve tescil
davasinda, 6denmeyen miktarin, toplam borca
oraninin, bir baska anlatimla 6dememe oraninin,
dava tarihindeki tasinmaz degeri ile carpilmasi
sonucu bakiye borcun belirlenmesi gerektigini kabul
etmistir. Bir baska anlatimla 6denmeyen bedelin

84- Bu hususta TBK m 122 hiikmiinde yillik enflasyon

orani éngértilerek, yillik enflasyonun kanunla belirlenen

orani agmasinin alacaklinin munzam zararina karine tegkil
ettigine dair dizenleme yapilabilecegi; diizenlemenin “Yillik
enflasyonun %10'u gectigi durumlarda, alacakli temerrtit
faizini agan zararini ispatlamada resmi verilerden yararlanabilir.
Aksini ispat kiilfeti, alacaklinin zararinin, resmi verilerden daha
ylksek oldugunu iddia eden bor¢ludadir. Zararinin dayandigi
resmi verilerden daha ylksek oldugunu iddia eden alacakli bu
iddiasini ispatlamakla yikimlidir” seklinde olabilecegi ileri
strtlmdastir, ATASOY TANRIKULU, s. 193.

85- SURLU, Mehmet Handan, Tasinmaz Satig Vaadi, Ankara,
2014, s. 127-128. Ancak Yargitay 13. Hukuk Dairesi, satis
bedelinin denklestirici adalet ilkesine gére ve édetilmesinin
ancak gecersiz sézlesmeler bakimindan s6z konusu
olabilecegi gerekgesiyle aksi géristedir, Y. 13. HD. 20.6.2012,
12986/16177,Y. 14. HD. 16.4.2012, 4793/5550; Y. 14.

HD. 5.7.2010, 6822/7771, SURLU, s. 132-133; Y. 14. HD.
30.11.2006, 12567/14190.
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depo edilmesinde dnceki ve sonraki deger dikkate
alinarak oranlama yapilmaktadir.

e “...davacilar ve davali yiklenici arasindaki
13/07/2015 tarihli sézlesmede taraflarin en geg
13/09/2015 tarihinde bir araya gelecegi tapu
devrinin ve bakiye 140.000,00 TL'nin ddemesinin
gerceklestirilecedi kararlastinimissa da, tapu
devredilmediginden bakiye bedel de 6denmemistir.
Mahkemece mahallinde konusunda uzman
bilirkisilerin refakatiyle kesif yapilarak dava konusu
22 numarali bagimsiz bolimin rayic degeri tespit
edilmeli, 200.000,00 TL. olarak belirlenen satig
bedelinin 60.000,00 TL'si 6dendiginden, 6denmeyen
bakiye 140.000,00 TL rayi¢ bedele oranlanmal,
tespit edilen miktarin depo edilmesi saglandiktan
sonra tapu iptali ve tescil karari verilmelidir.
Mahkemece belirtilen hususa dikkat edilmeden
140.000,00TL'nin depo edilmesine karar verilmesi
dogru gérilmemis, bu sebeple hilkmiin bozulmasina
karar vermek gerekmistir..."8

Ayni yéntem (oranlama ydntemi) alicinin menfi
zararinin (6dedigi paranin iadesinin) tazmininde de
uygulanabilir. Zira dogrudan iade, alicinin gercek
zarari karsilamayacaktir. Kusurlu ifa imkansizhig
olugsmus ve satim tarihi Gzerinden de uzun bir

stre gegmisse, alicinin yaptigi kismi 6deme veya
ddemeler, menfi zararin tazmininin istendigi bu
tarihe taginarak degerlendirme yapilabilir. Bir bagka
anlatimla, bagimsiz bolimin satis tarihindeki bedeli
hangi oranda 6denmisse, dava tarihindeki degeri de
(menfi zarar da) o oranda talep edilebilir. Bu sekilde
zarar glncel deder tzerinden telafi edilmis olur.

¢ “... Mahkemece; davaci tarafindan yapildidi ispat
edilen 150.000,00 TL kismi 6demenin, ( harici satim
s6zlesmesinde dairenin degeri 220.000,00 TL'dir

) tasinmazin ifasinin imkansiz hale geldigi tarih

olan dava tarihi ( 27.09.2019 ) itibariyle belirlenen
rayi¢c bedeline oranlanmasi suretiyle talep edilen
menfi zararin saptanarak sonucuna gére bir hikim
kurulmasi gerekirken...”®

Alicinin mispet zararinin tazmininde de ayni
oranlama yapilabilir.

e "...Somut uyusmazlikta, davaci 28.02.2008 tarihli
adi yazili temlik s6zlegmesine dayanarak istemde
bulunmustur. Bu sézlesmenin 2. maddesinde,
taginmazin satis bedelinin 60.000 TL oldugu, satis
bedelinin davali ../a davaci ve davacinin annesi ...
tarafindan 2008 yilinda findik verilmesi karsiliginda
bir kisminin 6denecedi, bakiye 6demenin ise

86-Y. 14. HD. 5.2.2019, 2018/4115, 896; Y. 14. HD.
13.11.2015, 10774/10298; Y. 14. HD. 31.5.2016, 1667/6435.

87-Y.3. HD. 19.12.2024, 9/4449.



anahtar teslim bitirilerek tapunun devredilmesinden
sonra yapilacagi belirtilmistir. Davali ... tarafindan
dizenlenen mistahsil makbuzlarindan 01.03.2008-
28.10.2008 tarihleri arasinda toplam 36.717,11

TL tutarinda findigin davaci tarafindan davaliya
verildigi anlasilmaktadir. Davali yiklenici 30.06.2010
tarihli durusmada davacidan sozlesme sebebiyle
10.000 TL aldigini séylemistir. Dosya kapsamina ve
toplanan delillere gére davali ../in 28.02.2008 tarihli
s6zlesmeden dodan edimini yerine getirmedigi,
baska bir deyisle davaya konu taginmazin mulkiyetini
davaciya nakledemeyecegdi gorilmektedir.
Dolayisiyla, davacinin BK'nin 96. maddesinde
aciklanan muspet zararini davali ylkleniciden

talep etme hakki dogmustur. Bu durumda
mahkemece, davacinin isteyebilecedi mispet
zararin hesaplattirilmasi icin uzman bilirkisilerden
rapor alinmali; diizenlenecek raporda, davacinin
dayandigi temlik s6zlesmesindeki davaya konu
tasinmazin satis bedeline mahsuben davacinin
yaptigi yukarda aciklanan 6demeler toplaminin
orani saptanmali, saptanan bu oran taginmazin
tespit edilen rayic degerine uygulanarak bulunacak
tutar raporda agikca gosterilmelidir. Belirlenen bu
tutarin da davadaki talebi agsmamak kosuluyla davali
yukleniciden tahsiline karar verilmelidir."¢8

Muspet zararin, Gglnci kisinin yikleniciye 6dedigi
bedelin glincellestiriimesi seklinde belirlenmesi
dogru degildir®?. Béyle bir hesap tarzi ancak
sozlesmeden donmede mimkin olabilir. Ancak
davacinin 6dedigi bedelin dava tarihindeki
glincellenmis degerini faiziyle birlikte istedigi
durumda, taleple baglh kalinarak, 6denen bedelin
denklestirici adalet ilkesine gore ulasacagi miktarin
tahsiline karar verilebilir.”

Oranlama yontemini bir 6rnek Gzerinde agiklayalim.
Dairenin satis bedeli 1.000.000-TL: Odenen tutar
250.000-TL; ifanin imkansizlastig tarihteki degeri
ise satis tutarinin 3 kati olan 3.000.000-TL'ye

ulagmis ise, ddeme tutarinin da Ug kata
(250.000x3=750.000-TL'ye) ve 6denmeyen tutarin
da Ug¢ kata (750.000x3=2.250.000-TL'ye) ulastiriimasi
(guncellenmesi) gerekir. Bu durumda, alicinin
iadesini isteyebilecedi tutar ve menfi zarari=750.000-
TL; MUspet zarari veya tapunun Uzerine gegmesi
icin demesi gereken bedel=3.000.000-750.000=
2.250.000-TL olmaktadir.

Satis Bedeli Oran Odenen

88-Y. 14. HD. 17.5.2016, 68/5948; Y. 14. HD. 10.7.2012,
5496/9388.

89-Y. 14. HD. 26.6.2008, 7519/8519; Ayni dogrultuda, Y. 14.
HD. 1.10.2007, 9748/11131.

90- YHGK 7.5.2019, 2017/14-1751, 528.

MAKALE

1.000.000-TL % 250.000-TL
Rayi¢ Deger Rayice Gére Odeme
3.000.000-TL % 750.000-TL

Alicinin Mispet Zarari = 3.000.000-
750.000=2.250.000-TL

Alicinin Tapuya Kavugmasi

icin Bakiye Odemesi = 3.000.000-
750.000=2.250.000-TL

Alicinin iade ile Birlikte
Menfi Zarari = 750.000-TL

Satici pesinati 250.000-TLyi aldiktan sonra tapuyu
devretmis ve alici bakiye borcunu (750.000-TL)
ddememisse, saticinin mispet zarari da 2.250.000-TL
olacaktir.

Uygulamada noter masraflarinin yiksek

cikmasi nedeniyle noterde yapilan satig vaadi
s6zlesmesindeki bedelle gercekte 6denen

veya 6denmesi gereken bedel arasinda farklilik
olabilmektedir. Eger, ayni zamanda taraflar arasinda
harici olarak yapilan sézlesme var ve taraflar harici
s6zlesmeyi kabul ediyorlarsa, bu sézlesmedeki bedel
ve 6deme hikimleri dikkate alinarak degerlendirme
yapilmalidir.”’

5-KARAR TARIHINE EN YAKIN TARIH iTiBARIYLE
ZARAR, TAZMINAT VEYA ALACAGIN BELIRLENMESi

Her davanin acildidi tarihteki duruma gére karara
baglanacagina dair 23.12.1976 T., 7/6 sayili IBK
gerekgesinde "Dava sartlarinin mevcut olup olmadigi
da davanin acildigi tarihe gore tayin edilir ve agildidi
tarihteki durum ne ise ona gdére hikim verilmesi
mukellefiyeti dogar” denilmektedir.” 28.11.1956

T. 15/15 sayili IBK gerekcesinde de “Her davada
acildigi tarihe gore tespit edilen vaziyet hikme esas
ittihaz olunmasi iktiza eylemesine ......... " denilmistir.
Davadan sonra gerceklesen olaylar dikkate alinarak
hikim kurulmasi halinde hukuki belirlilik, hukuki

glvenlik ve dngorilebilirlik ortadan kalkabilir.

Doktrindeki baskin goris ise, alacaklinin zararinin
karar tarihine en yakin tarih itibariyla belirlenmesi

91-Y 14 HD. 14.7.2009, 6343/8913, SURLU, s. 133-134.

92- Kararda, bir davanin usulen agildigi tarihte maddi hukuk ve
usul hukuku yéniinden hasil ettigi neticeleri oldugu, Szellikle
maddi hukuk alaninda zamanasiminin kesidigi; hak disdrici
bir siire séz konusu ise bu hususun hakim tarafindan re’sen
gbzéninde tutuldugu; sahsa bagli haklarla ilgili bazi davalarin
takibinin mirascilarina gegtigi; davali, davadan énce usulen
mutemerrit duruma dusdrdlmemis ise, davanin agilmasi ve
dilekgenin usulii dairesinde teblig olunmasiyla mitemerrit
sayildigi belirtiimektedir.
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gerektigi yonindedir.”® Goruslerin gerekgesi, zararin
yillarca dncesi iktisadi degerlere gére hesabinin
hikmedilecek tazminati yetersiz birakacagidir.

Oysa hikim tarihinde, borca aykinhgin, alacaklinin
malvarliginda olusturdugu tiim olumsuz etkiler
dikkate alinmig ve zarar mimkiin oldugunca gercege
yakin belirlenmis olur.

Birlikte ifaya karar verilirken ayip ve eksikliklerin
bedeline hilkmedilmesinin séz konusu oldugu
durumlarda, bunlarin, dava tarihi yerine, karar
tarihine en yakin tarihteki degerleri dikkate
alinmaktadir.” Eksik isler bedelinin tahsilinde de

ayni uygulama s6z konudur.” Daha dnce (eski

tarihli) belirlenen ayipli - eksik is bedellerinin
endeksle karar tarihine en yakin tarihe giincellenerek

93- TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 602, 867:
OGUZMAN, M. Kemal/OZ Turgut: Borglar Hukuku Genel
Hiikiimler, istanbul, 2009, s. 351, 553; TANDOGAN, s.

265; FEYZIOGLU, Feyzi Necmeddin, Borclar Hukuku Genel
Hikdmler Cilt: |, Istanbul, 1976, s. 559-560; EREN, Fikret,
Borclar Hukuku Genel Hiikiimler, istanbul, 1994, C I, s. 305;
TUNCOMAG, Kenan, Tiirk Borglar Hukuku, C 1, istanbul, 1976,
s. 459-460; OZ, Turgut, /§ Sahibinin Eser Sézlesmesinden
Dénmesi, Istanbul 1989, (Dénme), s. 297-298; BUZ, Vedat,
Borglunun Temerrtdiinde Sézlesmeden Dénme, Ankara,
1998, s. 275; KARAHASAN, Mustafa R., Sorumluluk Hukuku
Sézlesmeden Dogan Sorumluluk, istanbul, 1996, 5.965-966
KARAHASAN, Tiirk Borglar Hukuku- Genel Hikimler, C 1,
Istanbul, 2003

s. 1087 vd.; HELVACI, Mehmet, Para Borglarinda Faiz Kavrami,
[stanbul, 2000, s. 111; AKUNAL, Teoman, Haksiz Fiilden
Dogan Zararlarda Denklestirme Sorunu, Istanbul, 1977, s.
147; ERGUNE, Mehmet Serkan, Olumsuz Zarar, istanbul,
2008, s. 350; YENER, Mehmet Deniz, Arsa Payi Karsiligi insaat
Sézlesmesinde Miiteahhidin Temerriidii ve Sonuclari, Istanbul,
2011, s. 90; GUNDUZ, S. Deren, Olumlu Zarar, istanbul, 2020,
s. 464.

94- "Her ne kadar usul hikiimleri ve nafaka takdirine iliskin
28.11.1956 giin 15-15 sayili Yargitay Ictihadi birlestirme
Kararina gére her dava acildigi tarihteki maddi ve hukuki
esaslar ¢cercevesinde karara baglanmakta ise de, bu kuralin
bazi istisnalari da bulunmaktadir (MK. 144-148-315-316; BK
43/2, 515-517). Iste bu istisnalardan biri de BK'nun 105/2.
maddesidir....Buna gére, BK'nun 105/2 maddesi uyarinca;
hakim esasa iliskin bir karar verirken karar tarihine kadar
gerceklesmis olan munzam zararin tahsiline hikmedebilir.”
(YHGK 7.11.1990, 11/283/558 - KURU, Baki, Hukuk
Muhakemeleri Usulii El Kitabi, istanbul 1995, s. 351); Y. 23.
HD. 26.11.2013, 4779/7446; Y. 23. HD. 6.11.2017, 1172/3093;
Y. 15. HD. 3.6.2021, 2020/1948, 2493; Y. 6. HD. 13.9.2022,
2021/4204, 4067, Y. 15. HD. 22.10.2007, 5755/6464; Y.

15. HD. 13.6.2007, 2006/1153, 3986, Y. 15. HD. 13.6.2011,
2010/1174, 3445; Y. 23. HD. 8.9.2014, 1718/5421; Y. 15.
HD. 26.6.2019, 2018/3833, 3010; Y. 15. HD. 22.6.2005,
2004/6534, 3755.

95-Y. 6. HD. 29.11.2023, 2022/3476, 3985, Y. 23. HD.
21.6.2016, 2015/5888, 3802; Y. 6. HD. 27.11.2023,
2022/4389, 3923; Y. 6. HD. 12.12.2023, 2022/4965, 4210.
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degerlendirme yapilmasi dogru olmayacaktir.?
Clnkd bu iglerin bir kisminin tamamlanmasi veya
ayiplariin giderilmesi s6z konusu olabilir. Ayrica
endeksler, insaat maliyetlerindeki artigi tam olarak
yansitmayabilir

Nama ifada da, sézlesmede hiikiim olmasa dahi,
insaatin bitirilmesi icin gerekli masraflarin ve
bagimsiz bolimlerin dederinin karar tarihine en
yakin tarih itibariyle belirlenmesi s6z konusudur.
Buna gore, karar tarihine en yakin tarih itibariyle
belirlenen masraflara avans teskil etmek Uzere,
mevcut seviyeleri dikkate alinarak belirlenecek
degerden az olmamak tzere, yikleniciye kalan
bagimsiz bélimlerin satimina mahkemece izin
verilmesi s6z konusudur.?’

lIK m 94 uyarinca yetki belgesi ile dava acan davaci
alacaklinin alacakli oldugu miktarin ve ayrica
yuklenici davali adina tesciline karar verilecek
bagimsiz bolimlerin karar tarihine en yakin tarih
itibariyle degerlerinin belirlenip, davacinin alacagini
karsilayacak oranda tapunun iptaline ve tescile karar
verilmektedir.?®

Bundan baska, mirasta tenkis davasinda?; esler
arasindaki mal rejiminin tasfiyesi davasinda'®, 8lim
veya yaralanma nedeniyle tazminat davalarinda
hesap raporu dizenlenmesinde, limited sirketten
¢tkma payina karar vermede', adi ortakhigin
tasfiyesinde'%?, gecit hakki tesisinde'® vs. karar
tarihine en yakin tarihteki deger dikkate alinmaktadir.

Bedensel zararin kapsami, karar verme sirasinda
tam olarak belirlenemiyorsa hakimin, kararin
kesinlesmesinden baslayarak iki yil icinde, tazminat
hikminl degistirme yetkisini sakli tutabilecegine
dair TBK m 75 hikm kiyas alinarak, karar tarihi
itibariyle zararin belirlenmesi gerektigi de ileri

96-Y. 6. HD.19.12.2024, 2023/3322, 5007.

97-Y. 6. HD. 11.11.2024, 2023/2292, 3924; Y. 15. HD.
17.6.2021, 555/2806; Y. 6. HD. 8.11.2021, 313/1306; Y.

6. HD. 13.9.2022, 2021/4185, 4091; Y. 6. HD. 19.9.2024,
2023/1150, 2797; Y. 23. HD. 16.2.2015, 2014/5796, 889;

Y. 23. HD. 14.11.2014, 6943/7267; Y. 23. HD. 30.11.2015,
2014/7263, 7714, Y.15. HD. 11.4.2008, 1700/2353; Y. 15.
HD. 1.6.2011, 448/3251; Y. 15. HD. 9.12.2004, 922/6861; Y.
15. HD. 13.4.2000, 1999/4914, 1789; Y. 15. HD. 14.4.2005,
2004/7438, 2292; Y. 23. HD. 18.12.2013, 4953/8153; Y. 15.
HD. 19.3.2002, 623/1220.

98-Y.23. HD. 14.4.2015, 2014/9355, 2558.
99-Y. 1. HD. 9.10.2019, 2016/12157, 5157.

100-Y. 2. HD. 15.4.2020, 2008/18240, 7486, Y. 8. HD.
27.6.2019, 3073/6573.

101-Y. 11. HD. 15.1.2020, 2019/2500, 424.
102-Y. 3. HD. 16.3.2020, 2019/5780, 2362.
103-Y.14. HD. 17.10.2019, 186/6774.



sUrtlmektedir. 104

Zararin istenebilir hale gelmesinden sonraki bir
tarih itibariyla yapilacak hesaplama, tazminata

hak kazanma aniniileri tagiyacagindan, olagan
durumlarda (distk enflasyon ve faiz ortaminda)
yapilmamalidir. Eger zararin hesabi karar anina
tasinirsa, zarar gorene zamanasimi slresince, zarar
Uzerinde spekilasyon yapma imkani taninmis olur.
Bu durum, hem alacakliya haksiz bir avantaj saglar
hem de borclunun hukuki giivenligini zedeler.

Bu nedenle zararin hiikiim tarihine taginmasi yerine,
temerrUt faizinin 6demedeki gecikmeyi telefi edecek
sekilde dizenlenmesi daha dogru olacaktir.

Zararin miktarinin belirlenmesinde hikim tarihinin
esas alinmasi gerektigini savunan yazarlar bile,
tazminata, borcu doguran olayin gergeklestigi andan
itibaren faiz yurittlmesi gerektigini; zira zarari tazmin
borcunun bu andan itibaren dogdugunu kabul
etmektedirler.'%

6-AYNi TAZMINAT

Ayni Tazminat'%: TBK m 114/2 (BK m 98/2) de haksiz
fiil sorumluluguna iliskin hikimlerin, kiyas yoluyla
s6zlesmeye aykirilik hallerine de uygulanacag;
haksiz fiillerle ilgili TBK m 51 de (BK m 43 de) de,
hakimin tazminati ve 6denme bicimini durumun
geregini ve dzellikle kusurun agirligini dikkate
alarak belirleyecegi hikim altina alinmistir. Zararin

104- CETINKAYA, Volkan, Arsa Payi Karsiligi insaat
Sézlesmelerinde Yiiklenicinin Temerriidii Halinde Is Sahibinin
Secimlik Haklari, Doktora Tezi, https://tez.yok.gov.tr/
UlusalTezMerkezi, istanbul, 2022, s. 160.

105- TUNCOMAG, C |, s. 461; EREN C I, s. 307.

106- OGUZMAN/OZ, s. 574 vd.; TEKINAY / AKMAN /
BURCUOGLU /ALTOP, s. 581 vd.; EREN, C I, s. 362 vd.; von
TUHR Andreas (Ceviren: EDEGE Cevat), Borglar Hukukunun
Umumi Kismi, Ankara, 1983, s. 104 vd.; SCHWARZ Adreas B.
(Ceviren: DAVRAN Biilent), Borclar Hukuku Dersleri C I, Istanbul,
1948, s. 132 vd.; TANDOGAN, Mesuliyet, s. 253 vd.; TUNCOMAG,
Cl, 5. 479-481; TIFTIK, Mustafa, Akit Disi Sorumlulukta Maddi
Tazminatin Kapsami, Ankara, 1994, s. 63 vd.; NOMER, Haluk N.,
Haksiz Fiil Sorumlulugunda Maddi Tazminatin Belirlenmesi, istanbul,
1996, s. 43 vd; BUYUKSAGIS, Erdem, Yeni Sosyo-Ekonomik
Boyutuyla Maddi Zarar Kavram, istanbul, 2007, s. 330; TOPUZ,
Murat, Isvicre ve Tiirk borclar Hukuku ile Karsilastirmali Olarak Roma
Borclar Hukukunda Maddi Zarar ve Bu Zararin Belirlenmesi, istanbul,
2011 (Zarar), s. 257-261; AYDIN OZDEMIR, s. 122-124. Tiirk-Isvicre
hukukunda, aynen veya nakden tazmin arasinda bir dncelik sirasi
belirlenmedigine, bu hususta TBK m 51 geregi hakimin takdlir

hakki bulunduguna dair, DAVER, Hilal, Zararin ve Tazminatin
Belirlenmesinne lliskin Haksiz Fiil Hiikiimlerinin Borca Aykirilikta
Kiyasen Uygulanmasi, Istanbul, 2023, s. 331.
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para'® digindaki bir yolla giderilmesi aynen

tazmin olarak ifade edilmektedir.’® Zararin mal ile
giderilmesi ise ayni tazminat kapsamina girmektedir.
Ozellikle aynen ifanin, borclunun kusuru sonucu
saglanmasinin miimkin olmadigi durumlarda,
alacakl, nakdi tazminat yerine bunun ayni (mal)
olarak gerceklestirilmesini talep edebilir. Bu hususta
asagidaki érnekler verilebilir:

a. Arsa sahibinin, kendi adina kat irtifaki kurulduktan
sonra, ylkleniciye kalan bagimsiz bélimleri iyi niyetli
Uclincu kisilere tapudan satmasi sonucu yaratilan
imkansizlik, arsa sahibinin Gzerinde kalan bagka
bagimsiz bélimlerin bulunmasi halinde, bunlarin
ayni tazminat (TBK m 51) (BK' m 43) olarak ytklenici
adina tescili ile telafi edilebilir.

b. Yiklenicinin arsa sahibinden aldigi bir genel
vekaletle, arsa sahibine kalan daireyi iyiniyetli G¢lnci
kisiye satmasi halinde de, arsa sahibi, yikleniciden
esdegerde bir dairenin tapusunu isteyebilmelidir.'®”

c. Yuklenicinin kendisine ait bloktaki bagimsiz
bolimleri tamamlayip arsa sahibine kalanlari yarim
(6rnegin %50 seviyesinde) birakmasi durumunda,
arsa sahibinin talebi ile bitmis bloktaki bagimsiz
bolimlerin kendisine verilmesi ile tasfiye saglanabilir
(TBK'm 51/1) (BK m 43/1). Ayni sekilde, birden fazla
blok yapinin s6z konusu oldugu sézlesmelerde,
bloklardaki bagimsiz bolim paylasimi karisik olarak
yapllsa bile, arsa sahibi kendisine kalacak bagimsiz
bolimlerin bitirilmis bloktan verilmesini isteyebilir.

d. Arsa sahibine sézlesme uyarinca zemin katta
verilecek bagimsiz bélimin, yerin altinda kalmasi
durumunda, arsa sahibi, Ust katta yikleniciye kalan
bagimsiz bélimin kendisine verilmesini talep

edebilir.

e. Arsa sahibine kalan dikkanin sézlesmeye aykiri
olarak yiksekliginin cok dislk kalmasi veya
ebatlarinin ya da sézlesmede kararlastirilandan ¢ok
farkli olmasi durumunda, arsa sahibi, yikleniciye
kalan baska bir dikkanin kendisine verilmesini talep
edebilir. Eksiklik oranindaki pay dahi yikleniciden
talep edilebilir.™

f. Yikleniciden haricen bagimsiz bélim alan kisi,

harici sézlesmeden dogan devir borcunu yerine
getirecegini taahhut eden arsa sahibine karsi, tapu

107- Zararin para olarak karsilanmasinin (nakden tazminin)
indirim sebeplerini dikkate almasi, cebri icra asamasinda
kolaylik saglamasi, zarar gérenin parayi istedigi gibi
kullanabilmesi nedenleriyle daha ¢ok tercih edildigine dair
DAVER, s. 149.

108- DAVER, s. 148.

109-Y. 15. HD. 8.4.2005, 762/2124.

110-Y. 15. HD. 19.7.2010, 2009/3546, 4171; Y. 15. HD.
8.11.1999,2701/3969; Y. 15. HD. 5.12.1996, 4010/6467.
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iptal tescil davasi acabilir.’

g. Yukleniciden harici sézlesme ile bagimsiz bolim
temlik alan, bagimsiz bélimn arsa sahibi tarafindan
tapuda iyi niyetli G¢lincl kisiye devredilmesi sonucu,
yukleniciye kalan baska bir tanesinin adina tescilini
talep edilebilir.""2

g. Yuklenicinin, satim vaadinde bulundugu bagimsiz
bolimu, daha sonra tapuda iyi niyetli Gglinct kisiye
satmasi durumunda, vaat alacaklisi, ylklenicinin
adina kayitli bagka bagimsiz bolimler olmasi
durumunda, bunlardan birinin adina tescili icin dava
acabilir.”?

h. Ozellikle arsa sahibinin bagka bir malvarliginin
olmadigi durumlarda, ylklenicinin arsa sahibine
kalan bagimsiz bélimlerde s6zlesme disi olarak
fazladan veya liks olarak yaptigi imalatlar
karsiliginda bagimsiz bolim istemesi mimkin
olabilir.

I. Arsa sahibi gecikme tazminati alacagina karsilik,
yukleniciye kalan bagimsiz bélim veya bolimlerin
kendisine birakilmasini talep edebilir.

i. Arsa sahibi eksik isler (ayipli +eksik is + gecikme
tazminati) bedelinin tahsilini, yikleniciye daha az
bagimsiz bolim vermek suretiyle ylkleniciye kalan
bagimsiz bélimlerden kargilanmasini isteyebilir.

Goruldugu gibi 6rnekler cogaltilabilir. Ayni
tazminatin belirlenmesinde sinir ne olmalidir? Ayni
tazminat yalnizca hukuki iliski kapsaminda kalan ayni
cins mallarla mi sinirlidir? Yoksa hukuki iliski disindaki
mallari da kapsayacak sekilde uygulanabilir mi?
Oncelikle, tazmini gereken seyden farkli bir seyin
aynen tazminata konu olmayacagi dikkate alinmalidir.
Ornegin daire yerine liiks bir arabanin, arsa yerine
dikkanin, villa yerine deponun vs. verilmesi mimkdin
olmamalidir'®. Fakat, taraflar arasindaki hukuki iligki
disindaki seylerin, ayni nitelikte olmak kaydiyla aynen
tazmine konu olabilecekleri kanaatindeyiz. Yukaridaki
orneklerde, daha da ileri gidilerek yiklenicinin veya
arsa sahibinin sézlesmeyle ilgisi olmayan baska bir
yerdeki ayni nitelikte tasinmazinin verilmesine imkan
taninmali, deger farki bulunmasi durumunda'>deger

111-Y. 14. HD. 13.5.2010, 4585/5623.
112-Y. 6. HD. 1.12.2022, 2021/6562, 5610.

113- YTKHK m 11/1-¢ uyarinca, tiiketicinin bagimsiz bélimin
ayipsiz bir misli ile degistirilmesini isteyebilecegine dair,
KAYA, Elif Ceren, Konut Satisi S6zlesmelerinde Ayiptan Dogan
Sorumluluk, Ankara, 2025, s. 183

114- OGUZMAN/OZ, s. 576.

115- Somut olayin durumuna gére kismen aynen tazmin,
ksimen de nakden tazmine hikmedilebilir, TOPUZ, Zarar, s.
259; DAVER, s. 148.
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denklestirmesi yapilmalhdir.’®

Yukaridaki (a) bendinde belirtildigi gibi, arsa
sahibinin, yUkleniciye kalan bagimsiz bolimleri
satmasi sonucu yaratilan imkansizlik, arsa sahibinin
Uzerinde kalan baska bagimsiz bélimlerin bulunmasi
halinde, bunlarin ayni tazminat (TBK m 51) (BK m 43)
olarak yuklenici adina tescili ile telafi edilebilir.

e "Sozlesme geregince davaci ylkleniciye ait olmasi
gereken 8922 parseldeki D blok 2 no.lu ve E blok 2
no.lu villalar, davali arsa sahipleri tarafindan haksiz
olarak dava disi kisilere satilmis ve boylelikle davaci
yuklenicinin ayni villalar igin tescil istegi imkansiz hale
gelmis ise de, bunlarin yerine arsa sahipleri Gizerinde
kalan esit degerde iki villanin yiklenici adina tescili,
hakkaniyet kurallari ve yararlar dengesine uygun
bulundugundan tescil karari verilmesi gerekirken,
aksine duslincelerle bedele hiikmedilmesi de dogru
gorilmemistir.” 17

Yiklenici, kendisine kalan bagimsiz bolimin tGglinct
kisiye satilmasi nedeniyle arsa sahibinden, nakit
tazminat yerine, arsa sahibine kalan diger bagimsiz
bolimlerden esdegerde olan birinin tapuda kendi
adina tescilini, ayni tazminat olarak isteyebilmelidir
(TBKm 51) (BK m 43/1).

® “Dava, kat karsiligr insaat s6zlesmesine dayali

tapu iptali ve tescil istemine iliskindir. Davaci arsa
sahibi ile davalilardan ylklenici Eser insaat Taahhit
ve Madencilik insaat Malzemeleri ve San.Ltd.Sti.
arasinda akdedilen 11.3.1996 tarihli sézlesmede;
davaci arsa sahibine, arsalarinin bulundugdu yere
gelen bloktan ve bir késeden olmak lizere bagimsiz
bolimlerinin verilecegdi kararlastirilmistir. Ayni
taraflar arasinda daha sonra yine noterde diizenleme
seklinde yapilan 6.6.1997 tarihli s6zlesmede ise,
davaci arsa sahibine verilecek bagimsiz bolimler,
dogu cepheye bakan ve Emniyet Caddesinden
girisli orta bloktan olmak tzere degistirilmistir. Davali
Eser insaat Sirketi, bu sézlesme ile baglidir. Davali
Eser insaat Sti.nin, diger davali kooperatif ile yapti§i
s6zlesmede davacinin imzasi bulunmadigindan;
baska bir anlatimla, acik iradesi bulunmadigindan,
anilan sézlesme davaciyi baglamaz. Bu durumda,
davaci arsa sahibine bilirkisiden ek rapor alinmak
suretiyle 6.6.1997 tarihli sézlesmede kararlastirilan

116- Kira sézlesmesi ile ilgili olarak Yargitay'in ilging bir karari
mevcuttur. Kiralayan, ilk kiraciya kullanimini biraktigi diikkani
daha sonra, ihkaki hak sucunu isleyerek geri almis ve ikinci
bir kiraciya kiralamistir. llk kiracinin diikkanin kendine teslimi
icin agtigi dava, ikinci kiracinin da davaciya haksiz eylemde
bulundugu gézetilerek, BK m 43 uyarinca kabul edilmistir,

Y. 13.HD. 7.12.1981, 7372/7937, KARAHASAN, Mustafa R.,
Tazminat Hukuku Maddi Tazminat, istanbul, 2001, s. 69-70.

117-Y. 15. HD. 7.12.1995 5009/7284, UYGUR, Turgut, /n§aat
Hukuku Cilt: Il, Ankara, 1998, s. 221.



dogu cepheye bakan Emniyet Caddesinden girisi
bulunan orta bloktan dikkan Gstt dért daire, yine
ayni bloktan dikkan Ustl 3. ve 4.kattan iki olmak
Uzere alti daire ve Emniyet Caddesinden gliney
dogu kdseden 20 m2.lik dikkanin mimkiin olmazsa,
esdederde bir dikkanin verilmesi gerekirken, yazil
bicimde hikim tesisi dogru olmamis, kararin bu
nedenle bozulmasi gerekmistir.”"®

Yiklenicinin arsa sahibinden aldigi bir genel
vekaletle, arsa sahibine kalan daireyi G¢tinci kisiye
satmasi halinde, arsa sahibi de ayni hilkme gére
yukleniciden esdegerde bir dairenin tapusunu ayni
tazminat olarak isteyebilmelidir.

e " .S6zlesmeye dayanilarak kendisine vekaletname
verilen yuklenicinin yetkisini s6zlesme kurallari
sinirini asarak kullanmasi sonucu edim yerine
getirilmemis ve zarar dogmus ise, davaci denk edimi
ya da zararinin tazminini, yetkisini asan, sdzlesmeyi
ihlal eden kimseden elbette ayrica dava edebilir.
Aciklanan bu nedenlerle, davaya konu bagimsiz
bolimin kayden malik olan ve hakimiyetine geciren
davali HT. ve E."den alinip davaciya verilmesi dogru
olmayacagindan, davanin reddi gerekir..."""?

7-HUKUKI CARELER ARASINDAKI iLiSKi VE
FARKLAR iLE BUNLAR DIKKATE ALINARAK NASIL
TALEP OLUSTURULMASI (BiR YOL iZLENMESI)
GEREKTIGINE DAIR TAVSIYE

Yukarida belirtilen yontemlerin birbiri ile iligkisi
degerlendirilerek, talep sonucunun nasil olmasi
gerektigi belirlenecektir.

Uyarlama, gegerli bir sézlesmedeki edim dengesinin
bir taraf aleyhine bozulmasi halinde, dengenin
saglanmasini ifade etmektedir. S6zlesme ile

izlenen amacin anlamini yitirmesi veya karsi edimin
degerinin azalmasi, islem temelinin ¢cdkmesine

yol acar ve bu durumda sdzlesmenin uyarlanmasi
glindeme gelir. Uyarlama yapilirken, rayic kira

veya mal bedelinin dikkate alinmasi, denklestirici
adalet ilkesine hesaplama yapilmasi, kat karsiligi
s6zlesmedeki paylagimin rayice gére belirlenmesi
gibi edimin ifasindan kaynaklanan 6zel durumlar
dikkate alinarak bir cok yontemin uygulanmasi soz
konusudur. O nedenle uyarlama denklestirici adaleti
de kapsayan ve bozulan edim dengesini telafi eden
en genis kapsamli hukuki ¢aredir. Uyarlamada
uyarlama isteyenin temerriide diigsmede kusurunun
olmamasi gerekmektedir. Uyarlamanin midmkan
olmamasi halinde sézlegsmenin feshini isteme veya

118-Y. 15. HD. 21.3.2002, 2001/5084, 1301; Y. 15. HD.
7.12.1995 5009/7284, UYGUR, C I, s. 221.

119-YHGK 17.4.1996 15-135/274; Y. 6. HD. 11.5.2022,
2021/5056, 2591. Benzer dogrultuda, Y. 15. HD. 16.6.2021,
2020/2094, 2762; Y. 15. HD. 8.4.2005, 762/2124.
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sozlesmeden donme séz konusu olabilmektedir.

Denklestirici adalet ilkesi ise, edimin uyarlanmasi
yontemlerinden birisidir. Bir bagka anlatimla,
verilenlerin iadesinde paranin alim glicinin

dava veya karar tarihine ulastirilmasi, bir nevi
uyarlama (paranin uyarlanmasi) niteligindedir.
Ozellikle gecersiz sézlesmelerde verilenlerin iadesi
kapsaminda denklestirici adalet uygulamasi, belli
ekonomik verilere (altin, doviz, mevduat faizi vs.)
g0re paranin ortalama deger kaybinin belirli bir tarih
(genellikle karar tarihine en yakin veya dava tarihi)
itibariyle belirlenmesini ifade etmektedir.

Askin (munzam) zarar ise, sadece para borcunun
6denmesinde kusur ve temerrit olusmasi sartina
bagh olarak, faizle karsilanamayan zararin tazminin
kanunda acik¢a dizenlendigi bir giderimdir.
Munzam zarar da denklestirici adalet yontemiyle
hesaplanabilir. Ancak munzam zarar sadece paranin
deger kaybini ifade etmemekte, para borcunun gec
6denmesiile illiyet bagi icinde olan tim zararlari?°
kapsamaktadir.

Oranlamada ise, sézlesme konusunun ifa giniindeki
ile glincel degerine gore kalan borg veya bakiye
alacak ya da zarar belirlenmektedir.

Yukaridaki yéntemlerin timiinde, paranin deger
kaybinin en giincel ve gercekgi sekliyle belirlenmesi
icin karar tarihine en yakin tarih dikkate alinmaktadir.
Bu yaklagim, ozellikle enflasyonist ortamlarda
alacaklinin korunmasini saglamaktadir.

Ayni tazminatta bor¢lunun vermesi gereken sey para
degil de mal olarak belirlenmek suretiyle, malin veya
paranin degerindeki azalma en gercekgi sekilde
telafi edilmektedir.

Yukaridaki hususlari somutlastirmak amaciyla bir
ornek lzerinde aciklayalim. Yikleniciden alacagim
temliki uygulamasina istinaden adi yazili sdzlesme
ile daire satin alan tiketici sifatina sahip davaci,
tapunun kendisine verilmemesi Uzerine, arsa sahibi
ve yukleniciye karsi tiketici mahkemesinde tapu iptal
tescil, olmadigi takdirde dairenin rayic bedelinin
tahsili icin dava agmistir. Bu davada;

1) Dairenin Gglncl iyi niyetli kisiye tapuda
devredildiginin anlasilmasi halinde, yikleniciye
kalan baska bir ayni 6zellik ve nitelikteki dairenin
tapusunun iptal edilerek tescilinin talep edilmesi,
ayni tazminat niteliginde olacaktir.

120- Alacaklinin 3. kisilere 6demek zorunda kaldigi tazminat
cezai sart ve diger 6demeler, alacaklinin mallarini degerinden
dlslk olarak satmak zorunda kalmasi nedeniyle ugradigi
zarar, borcun zamaninda 6denmemesi nedeniyle alacaklinin
yliksek faizli ve maliyetli kredi almasi nedeniyle ugradigi zarar,
alacaklinin daha 6nce aldigi bir krediyi 6deyememe durumuna
dlsmesi nedeniyle ugradigi zararlar gibi...

Nisan-Mayis-Haziran 2026 |1 83



MAKALE

Yikleniciye kalan baska bir bagimsiz bolimuin
olmamasi halinde ise davaci;

2) Sézlesmeden donerek, 6dedidi paranin enflasyon
etkisinden arindirilmis sekilde iadesini talep edebilir.
Bu da iade bedelinin uyarlanmasi niteliginde
olacaktir. Uyarlama Yargitay'in benimsedigi
denklestirici adalet ilkesine gore olabilecegdi gibi,
daha nesnel sekilde, TUIK verilerine gore de
gerceklesebilir.

3) Mispet zararini (dairenin glincel rayi¢ degerini)
talep edebilir. Bu durumda alici, ifa menfaatinin
kaybini tazmin ettirmis olur

4) Satim bedeli kismen 6denmis ise, 6dememe
oranina gore tazminat belirlenir. Ornegin, satim
bedeli 4 milyon ancak bunun 1 milyonu (1/4'G)
6denmemis ise, bu oranda 6denecek tazminattan
indirim yapilacaktir.

5) Yiklenicinin icranin geri birakilmasi karari almasi
nedeniyle tazminat ¢cok gec tahsil edilmis ise,
tahsil tarihi ile 6demenin yapilmasi gerektigi tarih
arasindaki paranin deder kaybini ve varsa diger
somut zararlarini munzam zarar kapsaminda talep

edilebilir.

Yukaridaki seceneklerde para alacaginin karar
tarihine en yakin tarih itibariyle belirlenmesi talep

edilebilir.

Terditli taleplerde taleplerden birisinin kabul
edilmesi halinde, yargilama giderlerinden
sorumluluk s6z konusu olmamaktadir.’?’ Ortada
tek dava oldugundan (HMK m 1111/1) terditli
taleplerden birinin kabul edilmesi halinde, dava
timden kabul edilmis sayilarak o talep bakimindan
yargilama giderlerine hikmedilmektedir.'?

Ayrica harci yatirilarak hikiim altina alinmasi

talep edilmedikge, avans faizi yerine yasal faize
hikmedilmesi de karsi vekil Gcreti sorumlulugu
dogurmamaktadir. O nedenle daha ylksek faiz
orani olan avans faizi talebiyle dava agilmalidir. Bu,
alacaklinin deger kaybini telafisi acisindan daha
avantajlidir.

"Sebeplerin Yarismasi” baslikli TBK m 60 hilkmiinde
aynen; “Bir kisinin sorumlulugu, birden ¢ok sebebe
dayandirilabiliyorsa hakim, zarar géren aksini istemis
olmadik¢a veya kanunda aksi 6ngorilmedikge,

zarar gorene en iyi giderim imkéani saglayan
sorumluluk sebebine gore karar verir” denilmektedir.
Davacinin para alacaginin enflasyon karsisindaki
deger kaybinin telafisi talebinin hukuki dayanagmin
uyarlama, denklestirici adalet, askin zarar vs. olmasini

121-Y. 14. HD. 18.11.2014, 8088/13006.

122-Y. 15. HD. 25.5.2021, 2020/1332, 2208; Y. 14. HD.
11.7.2011, 7753/9112; Y. 2. HD. 10.1.2017, 2016/20608, 171.
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actklama zorunlulugu bulunmamaktadir. Turk
hukukunu resen resen uygulayan hakimin (HMK

m 33), taleple baglligi sadece talep sonucunadir.
Bu talep sonucunun hakliligricin davacinin
dayandigi ve olasi dayanabilecegi hukuki sebepler
ise talep disinda kalir. Hakim hukuki sebeplerle
bagh degildir. Dolayisiyla, hukuki sebeplerle bagdl
olmayan hakimin, en uygun hukuki temeli kendisinin
belirlemesi s6z konusudur. Bundan baska, hukuktaki
temel ilkelerden birisi de “Cogun icinde az da
vardir” ilkesidir. O nedenle davacinin para alacaginin
enflasyon karsisindaki deger kaybinin telafi
yontemine yonelik en kapsayici talebi, diger hukuki
telafi yontemlerini de icine alir. Ornegin gegersiz
s6zlesme nedeniyle tagsinmazin iadesi olmadigi
takdirde rayi¢ degerinin 6denmesine iliskin talebin
icinde denklestirici adalet ilkesi geregince ddenen
bedelin iadesinin oldugu kabul edilmelidir.'2

Ayni sekilde, karar tarihine en yakin tarih itibariyle
alacagin veya tazminatin belirlenmesi, dava tarihi
veya daha dnceki tarih itibariyle de belirleme
yapilmasini igine alir.

Ancak davaci faizle kargilanamayan alacagini
belirleme yéntemini acikga belirtmis ise, taleple
baghlk ilkesine (HMK m 26) uyularak degerlendirme
yapilmasi gerekecektir.

Yukaridaki agiklamalar dikkate alindiginda, tazminat
veya alacak davalari ile ilgili taleplerde; dncelikle
malin aynen verilmesi, olmadigi takdirde, malin
yerine gecgen paranin (dogrudan=saf bir para
alacaginin bulunmasi halinde ise bu paranin)
ddenmesi gerektigi tarihteki tutarinin, enflasyondan
arindirilmis olarak tahsili icin TUIK Uretici Fiyat
Endeksine gore karar tarihine en yakin tarih itibariyle
ulastigr miktarinin avans faizi ile birlikte hikim altina
alinmasi talep edilmelidir.

8-OLMASI GEREKEN (COZUM ONERISi)

AYM 22.7.2025, 2024/24, 164 sayili karari ile 3095
sayili Kanuni Faiz ve Temerriit Faizine iliskin Kanun'un
"Borglar Kanunu ve Tirk Ticaret Kanununa gore faiz
ddenmesi gereken hallerde, miktari sézlesme ile
tespit edilmemisse bu édeme yillik ylizde oniki orani
Uzerinden yapilir. Cumhurbaskani, bu orani aylik
olarak belirlemeye, ylizde onuna kadar indirmeye
veya bir katina kadar artirmaya yetkilidir.” seklindeki
1. maddesinin "Sézlesmeden kaynaklanmayan borg
iliskileri” yoninden Anayasa'ya aykir olduguna

ve iptaline karar vermistir. Karara konu olayda,
deprem sonucunda taginmazin yikilmasi nedeniyle
ugranilan maddi ve manevi zararlarin idarelerden
tazmini talep edilmis; idareler ile arada sézlesme

123- YHGK 1.10.2014, 2013/1-1117, 745.



olmadigindan dolay: iptal karari sdzlesmeden
kaynaklanmayan borg iliskileri ile sinirlandirilmstir.
Kuralla borcun ge¢ 6denmesi nedeniyle belli bir
oranda faiz 6denmesi 6ngdrilmekle birlikte paranin
degerinde olusacak aginmayi telafi etmek amaciyla
enflasyon karsisinda dnemli dlctide deger kaybina
ugramadan 6ddenmesini saglayacak mekanizmalarin
6ngorilmedigi, hukuk sisteminde alacagin enflasyon
karsisinda deger kaybinin 6nlenmesi icin etkili bir
hukuk yolunun bulunmadig, bu itibarla kuralin,
Anayasa’nin 35. maddesinde glivence altina alinan
mulkiyet hakki ile baglantili olarak Anayasa’nin 40.
maddesinde diizenlenen etkili bagvuru hakkina
aykirilik olusturdugu gerekcesiyle iptaline karar
verilmistir. Kararin RG yayimlanmasindan (1.12.2025
tarihinden) itibaren 9 ay sonra (1.9.2026 tarihinde)
yurirlige girmesine hikmedilmistir.,

Bu arada, 12. Yargi Paketi adi altinda, Yarginin Etkin
ve Verimli islemesine Yonelik Bazi

Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun
Teklifi (2/3737) ile AYM iptal karari da dikkate
alinarak diizenleme yapilmak istenmektedir.

Teklifin Genel Gerekgesinde aynen; “... Anayasa
Mahkemesi tarafindan 3095 sayili Kanuni Faiz ve
TemerrUt Faizine i|i§kin Kanun, 6100 sayili Hukuk
Muhakemeleri Kanunu, 2802 sayili Hakimler ve
Savcilar Kanunu, 5271 sayili Ceza Muhakemesi
Kanunu ve 4 sayili Cumhurbaskanlgi Kararnamesinin
bazi diizenlemelerinin iptaline karar verilmistir.
Anayasa Mahkemesince verilen iptal kararlarinin
olusturacagi hukuki boslugun doldurulmasi ve
uygulamada yasanabilecek tereddutlerin giderilmesi
amaciyla dizenleme yapilmasi zorunlulugu ortaya
cikmistir...” denilmektedir. Konuyla ilgili madde
gerekgesinde ise; “... Yapilan dizenlemeyle,
Anayasa Mahkemesinin iptal kararinin gerekgesini
de karsilayacak bir bicimde, faiz 6denmesi gereken
hallerde miktari s6zlesme ile tespit edilmemisse

bu 6demenin yillik, Tirkiye Cumhuriyet Merkez
Bankasinin dnceki yilin 31 Aralik gini kisa vadeli
kredi islemlerinde uyguladigi reeskont oraninin
yuzde sekseni Gzerinden yapilacagi ve s6z konusu
reeskont oraninin, 30 Haziran giini 6nceki yilin 31
Aralik glini uygulanan reeskont oranindan bes
puan veya daha cok farkli olmasi halinde, yilin ikinci
yarisiicin belirlenen oranin ylzde sekseninin gecerli
olacagi hikim altina alinmaktadir. Dizenlemeyle,
alacakl ve borclunun menfaatleri arasinda adil bir
dengenin kurulmasi amaglanmaktadir”

denilmektedir. Yasal faiz oraninin belirlenmesine
iliskin Teklif metni soyledir;

"4/12/1984 tarihli ve 3095 sayili Kanuni Faiz ve
Temerriit Faizine iliskin Kanunun 1 inci maddesi

MAKALE
asagidaki sekilde degistirilmistir.
"MADDE 1- 11/1/2011 tarihli ve 6098 sayili Turk
Borclar Kanunu ile 13/1/2011 tarihli ve 6102 sayili
Turk Ticaret Kanununa goére faiz 6denmesi gereken
hallerde, miktari s6zlesme ile tespit edilmemisse
bu 6deme yillik, Tirkiye Cumhuriyet Merkez
Bankasinin dnceki yilin 31 Aralik gind kisa vadeli
kredi islemlerinde uyguladigi reeskont oraninin
ytzde sekseni Gzerinden yapilir. S6z konusu reeskont
orani, 30 Haziran glint dnceki yilin 31 Aralik gind
uygulanan reeskont oranindan bes puan veya daha
cok farkli ise, yilin ikinci yarisinda 30 Haziran giind
belirlenen oranin ylzde sekseni gecerli olur.”

Yukaridaki hikiim alacakli ve bor¢lu arasindaki
menfaat dengesini koruyacak nitelikte degildir.
Cunkd, faize faiz isletilmesi (bilesik faiz) yasaktir.
Reeskont oraninin neden tamaminin degil de
%80'inin yasal faiz olarak belirlendigi de agiklamaya
muhtactir. Ayrica reeskont orani Merkez Bankasinin
para politikalarina gére belirlenmekte olup, objektif
olarak enflasyonu yansitmamaktadir. Ekonomideki
para arzi ve kredi genislemesi dikkate alinarak
belirlenen reeskont orani yerine, enflasyonu

en gercekgi olarak yansitmasi beklenen fiyat
endekslerinin dikkate alinmasi gerekirdi.

Para borcunun ge¢ 6denmesi nedeniyle alacaklinin
magduriyetinin giderilmesi, yasal ve temerr(t faizi
oranlarinin enflasyon oraninin altinda kalmayacak
sekilde (enflasyon oraninda) arttiriimasi ile
mumkindur.

Buna gore 3095 ayili Kanuni Faiz ve Temerrit Faizine
iliskin Kanunda asagida sirasi ile belirtilen degisiklik
ve ilaveler ivedilikle yapilmalidir. Aksi halde
alacaklilar aleyhine olan dengesizlik ve zarar durumu
devam edecektir.

1) 213 sayil VUK Mikerrer m 298/B ve C
hikimlerine gore belirlenen yeniden degerleme
orani, sonraki takvim yilindan itibaren isleyecek
yasal faiz orani olarak belirlenmelidir. Bu yontem,
ekonomik gerceklikle uyumlu, dngérilebilir,
esitlik¢i ve otomatik bir faiz belirleme mekanizmasi
saglayacaktir.

2) Bir yildan fazla gecikme halinde de, bor¢lunun
agir kusurlu oldugu dikkate alinarak, bir yillik faiz
miktarinin anaparaya dénustigi kabul edilerek
ve faize faiz igletiimesine imkan taninmalidir. Bu
sekilde, hem alacaklinin zararinin telafisine katki
saglanacak hem de borclunun kéti niyetli olarak
slireci uzatmasinin éniine gecilebilecektir. Bilesik
faizi yasaklayan 3095 sayili Kanun m 3 htkmnin
birinci cimlesi olan “Kanuni faiz ve temerrit

faizi hesaplanirken mirekkep faiz yuritilemez”
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cimlesinden sonra “Ancak bir yildan fazla stren
gecikmelerde yillik olarak bilesik faiz uygulanabilir”
ciimlesi eklenmelidir.

3) Ticari - adi is ayrimina gore faiz oraninin
cesitlendirilmesi anlamsiz ve mantiksizdir.’?*

O nedenle 3095 SK'm 2/2 hikmd yurirlikten
kaldiriimalidir. Eger ticari islerde faiz oraninin
mutlaka ayri belirlenmesinde israr ediliyorsa,
yukarida belirtildigi sekilde bulunan yasal faizin
altinda olmamak Uzere avans faizi isletilmesi
uygulamasina (3095 SK m 2/2'%°) devam edilebilir.

4) Uygulamada karisiklik ve celiskiye neden oldugu
icin diger kanunlardaki oran ve sinirlamalarin’¢

124- Bu ayrimin nedenine iliskin 3095 sayili Kanun
gerekgesinde de bir hiikim bulunmamaktadir. Ticari islerde
farkli bir faiz orani benimsenerek kimilerine ayricalik tanindigi
gerekcesiyle Anayasa Mahkemesine yapilan bagvuru Uzerine,
AYM tarafindan aynen; “Ticari is veya islemlerle ticari
olmayanlar ayni nitelikte olmadigi gibi tacir ile tacir olmayanlar
da ayni hukuksal konumda degildirler. Bu nedenlerle, ticari
isler igin farkli temerrtit faizi 5ngérilmesi esitlik ilkesine

aykiri degildir” denilmistir, AYM 15.12.1998, 1997/34, 79.
Burada esitlik ilkesinin ihlal edilmesi nedeninden ziyada,

faiz orani konusundaki uyusmazliklarin ve celiskili kararlarin
ortaya ¢ikmasinin dnlenmesi, dolayisiyla uygulamada birlik
ve istikrarin saglanmasi icin ayrimin ortadan kaldiriimasi
gerekmektediir.

125- 3095 SK m 2/2-"Tlrkiye Cumhuriyet Merkez Bankasinin
énceki yilin 31 Aralik glini kisa vadeli avanslar icin uyguladigr
faiz orani, yukarida aciklanan miktardan fazla ise, arada
sézlesme olmasa bile ticari islerde temerr(it faizi bu oran
lizerinden istenebilir. S6z konusu avans faiz orani, 30

Haziran glint énceki yilin 31 Aralik gtint uygulanan avans
faiz oranindan bes puan veya daha cok farkli ise yilin ikinci
yarnisinda bu oran gecerli olur”.

126- Ornegin, TKHK m 6/A-d uyarinca TKHK kapsamindaki
taksitle yapilan satimlarda, temerr(it faizi orani, sézlesmede
belirlenen faiz oraninin ylizde otuz fazlasini gecemez.
Sézlesme ile kararlagtirilacak anapara (hentz temerrit
olusmadan 6nceki) faiz orani, mevzuata (3095 sayili Kanun

m 1’e) gére belirlenecek faiz oraninin %50 fazlasini asamaz
(TBK m 88). Yillik temerrtit faizi orani da mevzuat (3095 sayili
Kanun m 2) hiikiimlerine gére belirlenen oranin %100 fazlasini
asamaz (TBK m 120/2).
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hikimsuz olduguna dair 3095 sayili Kanuna
hikim konularak, faiz konusunda birlik ve istikrar
saglanmalidir. O nedenle “Bor¢lar Kanunu ve
Turk Ticaret Kanununda kanuni faiz temerrit

faizi oranlarini belirleyen hikimler uygulanmaz”
seklindeki 3095 SK'm 5/2 hikm; “Diger
Kanunlardaki kanuni faiz temerrit faizi oranlarini
belirleyen ve sinirlayan hikimler uygulanmaz”
seklinde degistirilmelidir. Boylece farkl kanunlar
arasinda ortaya cikan faiz orani karmasasi giderilmis
olacaktir.

SONUC

Yasal faiz ve temerr(t faizinin, enflasyonun, kamu
alacaklariicin uygulanan faizler ile vergi, harg ve
cezalaricin belirlenen arttirim oranlarmin ¢cok
gerisinde kalmasi, adalet duygusunu zedelemekte ve
hukuk devleti ilkesiyle bagdasmamaktadir.

Bu adaletsizlik, doktrin ve uygulamada, uyarlama,
denklestirici adalet, munzam zarar, glincel deger
dikkate alinarak oranlama yapilmasi, karar tarihine en
yakin tarih itibariyle zarar ve alacagin belirlenmesi,
ayni tazminat gibi hukuki careler tretilmek suretiyle
giderilmeye calisilmaktadir. Bu hukuki carelere iligkin
genel aciklamalara ilgili bélimlerde yer verilmistir.

Ancak olmasi gereken yorum, kiyas ve hukuk
yaratilarak bulunacak careler yerine, acik yasal
dizenleme yapilmasidir. Bu, hukuki gtvenlik ve
ongorilebilirlik ilkelerinin de bir geregidir. Bu
konuda en son 12. Yargi Paketi icerisinde yer alan,
objektif niteligi bulunmayan ve para politikasi araci
olan reeskont oraninin %80'inin yasal faiz olarak
belirlenmesi, alacakli ve bor¢lu arasindaki menfaat
dengesini saglamaktan uzaktir.

Eldeki calismada, bu diizenlemenin nasil olmasi
gerektigi ile adaletli bir dizenleme yapilincaya
kadar nasil talepte bulunulmasi gerektigi Gzerinde
durulmustur.
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Av. Dr. Nezih SUTCU"

Kat karsiligi insaat sézlegsmesi ile ilgili kitap, makale
séylemlerde, "Kat Karsiligi” yerine “Arsa Payi”
kelimesinin giin gegtikce daha siklikla kullanildigima
tanik olunmaktadir.?2 Bu konuda kitap ve makaleler
yazan bir hukukgu olarak en dogrusunu tespit
etmek Uzere calisma yapma geregdi dogmustur.
Yapilan ¢alismada sdzlesmeye en uygun ismin “Kat
Karsiligi insaat Yapim Sozlesmesi” oldugu sonucuna
varilmistir.

Sézlesmenin adinin “Kat Karsiligi” seklinde olmasi
gerektigine dair gerekgeler ve agiklamasi sirasiyla
asagida sunulmustur.

1. “KAT” TABIRi "ARSA PAYI"INDAN DAHA GENI$S
BiR ANLAM iFADE ETMEKTEDIR

Esasinda dar anlamda “kat” ile iki d6seme arasinda
kalan anlagilmaktadir. TDK sdzliginde, bir yapida
yer alan daire veya odalarin bitlinG (evin Ust kati
gibi); Bir ylizey Gzerine az veya ¢ok kalin bir bigcimde,
diizglin olarak yayilmis bulunan sey (Bir kat yufka,
bir kat peynir gibi); Ust tste konulmus seylerden

her biri; katman, tabaka; Giyeceklerde takim (Birer
kat elbise ile kalacadiz); Apartman dairesi; Birinin

1- Bursa Barosu Avukati.

2- Kat Karsiligi Insaat Sézlesmesinin tanimi ve nitelendirilmesi
konusunda detayli aciklamalar icin bkz. SUTCU, Nezih,
Uygulama ve Teoride Tiim Yénleriyle Kat Karsiligi Insaat Yapim
Sézlesmesi, Ankara, 2024, s. 53-59, 116-120.
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gdzinde (Salim, Sait Faik'in Yasar Nabi katindaki
telif Geretini artirmakta buyk rol oynamistir);

huzur; Bukdlen veya kivrilan bir seyin her kivrimi
(Kumasgin kati); Makam; Karsilastirma anlami tagiyan
climlelerde sayi sifatlariyla kullanildigi zaman sz
edilenin karsilastirildigi seye gore nitelik ve nicelik
bakimindan derecesini bildiren bir s6z; Misil (Bu,
ondan iki kat pahali); Tekrarlanan bir sayimnin toplami
(6, 9,12 ve 15 sayilar 3 sayisinin katlarindandir) gibi
anlamlara gelmektedir.?

insaat hukukundaki “Kat” tabirinin kékeni Kat
Mulkiyeti Kanununa dayanmaktadir. Bu Kanundaki
"Kat”, kat irtifakinin kurulmasindan, kat mulkiyetine
gecilmesi ve Uzerindeki kat milkiyetli ana taginmazin
devami siresince yénetimini ifade etmektedir.

Kat mulkiyetinin, arsa payi ve ana gayrimenkuldeki
ortak yerlerle baglantili 6zel bir milkiyet olmasi
(KMK m 3/1) ve arsa payinin, KMK'da yazili esasa
gore bagimsiz bolimlere tahsis edilen ortak
mulkiyet payini ifade etmesi (KMK m 2/d) bu tezi
dogrulamaktadir.®

Goriuldugu gibi “arsa payl” bagimsiz bolima temsil

eden bir orandan (hisseden=pay oranindan) ibarettir.

Oysa "kat" ile “arsa pay!” disinda, dzel bir ortak
mulkiyet rejimi ifade edilmektedir. Dolayisiyla KMK
kapsaminda degerlendirme yapildiginda, "kat”
tabirinin arsa payi” tabirinden daha kapsayici oldugu
tartigmasizdir.

“Arsa Payi"nin sadece Kat Milkiyeti Kanunu
kapsamindaki bagimsiz bélimi/bdlimleri ifade
etmedigi, kat irtifaki kurulmadan (bir bagka anlatimla
KMK kapsamina girilmeden) dnceki devirleri de
kapsayacak sekilde anlasilmasi gerektigi ve daha
kapsayici oldugu ileri strilebilirse de, “arsa payi” ile
KMK'na tabi olunan yerlerde bagimsiz bdlimlere
tahsis edilen milkiyet payr anlagiimaktadir.®

Bundan baska konusma dilinde arsa paymin degil,

3- https://sozluk.gov.tr

4- isvicre'deki durum ise biraz farklidir. ”... Tasinmazin
Ustiindeki yapiyla birlikte tim paydaslarin payli milkiyet
hakkina sahip oldugu, paydaslarin bu yapinin bir katinda ya
da belirli kisimlarinda ayni nitelikli yararlanma ve yénetim
haklarina sahip oldugu kat mlkiyetinin kurulmasina izin
verilmektedir. Kat maliklerinin burada ézel, nitelikli ve

genis kapsamli bir payli mdlkiyet hakkina sahip oldugu

kabul edilmekte, béylece Ust alta tabidir prensibi de ihlal
edilmemektedir...”, GENC ARIDEMIR, Arzu, Kat Mudilkiyeti |,
[stanbul, 2021, s. 8-9. Buna gbre /svigre sisteminde bagimsiz
bélimler Gzerinde bagimsiz bir milkiyet hakki taninmamakta,
payli milkiyetin s6z konusu oldugu tasinmazda paydaslara
bagimsiz bélim dzerinde minhasiran yararlanma yetkisi
verilmekte ve bagimsiz bélimlere tapu sicilinde ayri bir sahife
acilmamaktadir, GENC ARIDEMIR, s. 11.

5- https://sozluk.gov.tr
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arsadaki payin veya hissenin lUzerindeki tasarruftan
(6rnegin payin veya hissesin satisindan) bahsedilir.
Ornegin bir kisi arsasindan bir hisseyi sattiginda,
"arsadaki hissemi veya payimi sattm” ifadesini
kullanir. “Arsa payimi sattim “demez.

Payl milkiyette tasarruf yetkisini dizenleyen TMK m
688/3 hikmiinde aynen; “Paydaslardan her biri kendi
pay! bakimindan malik hak ve yikimldliklerine
sahip olur. Pay devredilebilir, rehnedilebilir ve
alacaklilar tarafindan haczettirilebilir” denilmektedir.
Arsadan taraflarca (arsa sahibi ve yiklenici
tarafindan) kararlastirilan paylasim oranina gére
ylkleniciye pay devredilmek suretiyle taraflar
arasinda payli milkiyet iliskisi dogmaktadir. Arsa
sahibinin birden cok oldugu durumlarda ise daha

en basta (ylkleniciye devir yapilmadan dnce) arsa
sahipleri arasinda payli mulkiyet iliskisi s6z konusu
olmaktadir. Ancak buradaki payli milkiyetin,
yapilacak insaattaki bagimsiz bolimleri temsil eden
arsa payi ile dogrudan bir ilgisinin bulunmadigi
aciktir. Fakat dolayli bir ilgi vardir. Soyle ki;
yUkleniciye kalan bagimsiz bélimlere tahsis edilecek
bagimsiz bélimlerin arsa paylarinin toplami,
arsadan yukleniciye devredilecek paya (hisseye)
karsi gelmektedir. Ancak paylardan birisi, tasinmaz
Uzerindeki payli mulkiyeti (arsa hissesini) (TMK m 688
vd) digeri ise, KMK'na tabi bagimsiz bolim temsil
etmekte olup, her iki paya ait mulkiyetin konusu
farkhidir.

Kat karsihigi insaat sézlesmesindeki “kat” tabiri,
esasinda KMK kapsamini da asar bir anlam ifade
etmektedir. Genelde Kat Mulkiyeti Kanununa tabi bir
tasinmaz lGzerinde insa edilecek bagimsiz bolimlerin
paylasimi s6z konusu oldugundan, uygulamada “kat”
kavrami ortaya ¢ikmissa da, buradaki “kat” ile daha
kapsamli olarak “taginmaz” kast edilmektedir.

Gercekten, sézlesmenin konusu, bir arsanin tamami
olabilir. Ornegin arsa sahibi bitisik veya ayri yerlerde
bulunan iki arsasi Uzerine yapilacak insaattan birine
yapilacak binanin tamamini yikleniciye birakip,
diger parsele yapilacak binanin da tamamini

kendisi alabilir.® Dolayisiyla, bagimsiz bélimlerin bir
butlnlik tasir bicimde insa edilmesi her zaman s6z
konusu olmayabilir.

e “Taraflar arasindaki 21.05.2001 giinlt diizenleme
seklinde gayrimenkul satig vaadi ve kat karsihgi

6- Nitekim Hazine Tasinmazlarinin Idaresi Hakkinda Yénetmelik
(RG: 19.6.2007, 26557) m 4/a hiikmiinde aynen “Arsa karsiligi
insaat: Hazine taginmazi zerinde yapilacak yapi bedeline
karsilik bagka bir Hazine taginmazinin verilmesini ifade eder”
denilmekte olup, arsa karsiligr insaat, kat karsiligi ingaatla ayni
hiikimlere (adi gegen Yénetmelik m 12 ve m 64-65-66) tabi
tutulmustur.



insaat sdzlegmesine gore milkiyeti davaciya ait olan
Alanya 2022 parsel tizerindeki natamam otel insaati
yuklenici tarafindan tamamlanacak, is bedeli karsiligi
olarak ytkleniciye milkiyeti Sabriye Azakogluna ait
olan Alanya ilcesi 117 ada 1 parsel numarasinda
kayitl gayrimenkul ile 2022 parsel numarasinda
kayith tasinmaz icinde bulunan Sinirli Sorumlu
Saydam Yapi Kooperatifinin insa etmekte oldugu 42
dairelik sitenin bahce katinda bulunan 6 adet daire
verilecektir. Dairemizin 14.01.2004 glnli bozma
ilaminda belirtildigi gibi ingaatin gerceklesme orani
%30'a gore ileriye doniik fesihten sézedilemez ise
de akdin ileriye donik feshine dair 6nceki karar
arsa sahibi tarafindan temyiz edilmediginden davali
bakimindan usuli kazanilmis hak olugsmustur...””

e " Taraflar arasinda 03/06/2011 tarihli ” ...
Mahallesinde bulunan pafta 10, ada 13, parsel 73
ve 74'te kayith tasinmaz Uzerinde bulunan merkez
spor salonunun yukleniciye devri karsiliginda,

4000 kisilik spor salonu insaati yapilmasi isine ait ”
s6zlesme imzalanmistir. S6zlesmeye gore, yiklenici
gosterilecek alana 4000 kisilik spor salonu yapacak,
davali kurum ise bunun karsiligi olarak yikleniciye
yukarida bilgileri verilmis bulunan hali hazirdaki
spor salonu binasini arsasi ile birlikte verecektir.
...ya konu spor salonu binasinin deprem nedeniyle
hasarlandigi, bu hasarin dava digi ilk yUkleniciden
temlik alan ...Ltd. Stionin sézlesmenin tarafi oldugu
dénemde meydana geldigi ve binanin dava disi ...
ins. Taah. San. ve Tic. Ltd. Sti. Tarafindan yikildigy,
yikim karsiliginda ne yuklenicinin ne de is sahibinin
herhangi bir talepte bulunmadigi anlagiimaktadir.
Ayni zamanda yikimdan sonra sézlesmeyi devralan
davaci yuklenicinin, bu durumu bilmediginin
kabulline imkan yoktur. Bu nedenle teslim
edilmeyen bina bedeline iliskin talebin reddi isabetli
olmustur. Davacinin fazla is bedeline iligskin talebine
gelince; dava konusu sézlegmenin 8. maddesinde ”
idare ve yuklenici arasinda yapilan is bu sozlesme,
dizenleme seklinde kat karsiligi insaat yapim...”
seklinde belirtilmis kat karsiligi insaat sézlesmesidir.
Davali kurum ile dava digi is ortakhgi arasinda
imzalanan s6zlesmede, 4000 kisilik 15.948 m2
insaat alani yapilmasi kararlastirildigi halde, insaatin
5000 kisilik ve 19.854 m2 insa edildigi konusunda
herhangi bir ihtilaf yoktur. Uygulama projesi ilk
yuklenici tarafindan 5000 kisilik olarak hazirlandig
ve sOzlesmenin 06.03.2013 tarihinde ilk yiklenici
tarafindan ... ins. Taah. San. ve Tic. Ltd. Sti.'ye ondan
da 14/04/2014 tarihinde davaci ... ins. Taah. San.
Tic. Ltd. Sti'ye, davali idarenin muvafakati ile temlik
edildigi, temlik s6zlesmelerinde, temlik alanlarin eski

7-Y.15.HD. 28.3.2011, 2010/6065, 1878.
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spor salonu ve arsasi karsiliginda 5000 kisilik spor
salonu yapmayi taahht ettikleri anlagiimaktadir.

Bu durumda sézlegmenin talil edildigi, sézlegmeyi
temlik alanlarin trampa konusu spor salonu ve arsasi
karsiliginda, 5000 kisilik stad yapma taahhidi

altina girdiginin kabull gerekir. Hal béyle olunca,
davacinin taahtdi kadar imalat yaptigi, fazla imalat
yapmadigi, davacinin fazla imalatla ilgili talebinin

bu gerekcelerle reddi gerekirken kabuli dogru
olmamuistir..."®

Hem para ve hem de baska yerden arsa verilmesi
karsiliginda da insaat s6zlesmesi yapilabilir.

e "... sozlesme ile davaci yuklenici, davali is sahibi
kooperatife ait 13 adet villanin yikleniciye verilmis
olan "Yapilacak Isler Listesi” ve Mugla Belediyesi'nce
onaylanmis projesine uygun olarak anahtar teslimi
tamamlama isini Gistlenmistir. Isin bedeli ise,
s6zlesmenin 6. maddesinde; her Gyeden alinacak
olan 125.000,00 TL katki payi ve 2830 Sayili parselin
davaci yikleniciye bedelsiz teslimi olarak kabul
edilmistir. Maddede is bedeli olarak davaciya verilmesi
kararlastirilan tasinmaza herhangi bir bedel takdir
edilmemistir. Taraflar arasinda dizenlenen s6zlesme
davali i sahibi tarafindan 12.11.2020 tarihinde
feshedilmis, 13.11.2020 tarihli noter ihtari ile de fesih
iradesi davaci yikleniciye iletilmis olup, akdi iliskinin
fesih tarihine gore tasfiyesinin yapilmasi gerekir.
Mahkemece, s6zlesme kapsaminda yapilacak igler
bedelinin, tasinmazin fesih tarihindeki degderi ile 13
kooperatif Uyesinden toplanacak olan 125.000,00%r (
toplam 1.625.000,00 TL ) TL'nin toplami olarak kabuli
gerekirken, tagsinmazin sézlesme tarihindeki degeri esas
alinarak is bedeli belirlenmesi dogru olmamustir..."

Ayrica arsa sahibine ait bir binanin sifirdan veya

yeniden ya da tamamen insasi sart degildir. Arsa sahibi
binasina yapilacak yenileme, tadilat, ilave, degisiklik,
onarim, gliglendirme, kismi yapi vs. ingaat isleri
karsiliginda, tapuda tasinmaz vermeyi taahhit edebilir.™
Uygulamada bu tir sézlesmeler “barter” olarak
adlandinimaktadir. Ancak inga edilecek yapinin tasinmaz

8-Y. 15. HD. 2.6.2021, 2020/2218, 2458.
9-Y. 6. HD. 29.9.2025, 2024/3654, 3138.

10-Y. 15. HD. 31.1.1991, 1990/2416, 344, KOSTAKOGLU,
Cengiz, insaat Hukuku ve Kat Karsiligi insaat S6zlesmeleri,
[stanbul, 2000, s. 922;Y. 18. HD. 29.5.2001, 4774/5452; Y. 15.
HD. 9.10.2015, 4370/4912; Y. 15. HD. 14.7.2009, 2384/4384,
OZTURK Muammer / GOZUTOK, Zeki, Usul ve Esaslariyla Eser
Sézlesmesi Uygulamasi, Ankara, 2018, s. 60-61; Y. 15. HD.
8.11.2017, 1551/3853; Y. 15. HD. 5.2.2018, 2016/2273, 362;
Y. 6. HD. 29.6.2022, 2021/1361, 3768; Y. 6. HD. 20.6.2023,
2022/2302, 2436, Y. 6. .HD. 13.11.2025, 2121/3874; Y.

6. HD. 19.11.2025, 195/3937. Yargitay bu sekilde yapilan
sézlesmelere "Ayni Edim Karsiligi Insaat Sézlesmesi” ismini
vermektedir, Y. 6. HD. 20.4.2022, 2021/4442, 2293.
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niteliginde olmasi gerekir.

Arsa sahibinin yikleniciye vermeyi taahhit ettigi
taginmazin kat milkiyetine tabi bir taginmazdaki
bagimsiz boliim olmasi sarti da yoktur. Ornegin, arsa
sahibi binasinin depreme karsi gliclendirilmesi isinin
yapimi karsiliginda, bagka bir yerde bulunan arsa,
tarla, villa, daire, tarlasini vb. gliclendirme isini yapan
ylkleniciye devredebilir. Ayni sekilde, ytklenicinin
arsa sahibine verecegi bagimsiz bolimlerin baska bir
yerdeki insaatindan olmasi da mimkdndar™.

Arsa sahibinin, TMK m 704, 705 ve m 998 uyarinca
tasinmaz miulkiyeti kapsamindaki, tapu kitiglinde
ayri sayfaya kaydedilen bagimsiz ve stirekli haklar'
karsiliginda da insaat yapim sozlesmesi imzalamasi
mumkandur. Ornegin; arsa sahibi, TMK m 826. hUkm
geregince tapu kittiguine tasinmaz olarak kaydedilen
bagimsiz ve strekli nitelikte bulunan st hakkinin
ylkleniciye devri karsiliginda, diger bos bir arsasina
insaat yapilmasi konusunda anlasma yapabilir.

O nedenle esasinda sdzlesmenin tanimi;

“Yiklenicinin arsa sahibine ait taginmaz lzerinde
yapacagdi insaat karsiliginda, arsa sahibinin,
yukleniciye tagsinmaz devrini yikimlendigi
sézlesmeye; “Tasinmaz Karsiligi insaat Yapim
Soézlesmesi” denir.

seklinde olmalidir. Ancak uygulamada, genellikle
bu tir sozlesme, ayni veya degisik parseldeki
bagimsiz bélimlerin, yiklenici ve arsa sahibi
arasinda paylasimi seklinde gerceklesmektedir.
Kat Mulkiyeti Kanunu'nun™ yirtrlige girmesinden
sonra yayginlasan bu sézlesme icin "Kat Karsihgi”

11- KOSTAKOGLU s.73; AVCI, Ali, Arsa Payi Karsiligi Insaat
Yapim Sézlesmelerinde Bagimsiz Béliim Alan Ugiincii
Kigilerin Durumlari, Ankara, 2015, s. 5-6; Y. 13. HD. 5.6.2017,
2015/12086, 6870; Y..23. HD. 30.11.2015, 2014/7817, 7734,
COSKUN, Mahmut, Insaat Sézlesmelerinden Kaynaklanan
Davalar, Ankara, 2017, s. 564.

12- Bagimsiz ve sirekli haklarin tapu kittgine tasinmaz olarak
kaydedilmesi, onlarin niteliklerini degistirmemekte, sadece bu
haklara tasinmaz hikimlerinin uygulanmasini saglamakta olup,
bu haklar gercekte devredilebilir kisiye bagli. Irtifak haklari
niteligindedir, SEZGIN, Ali, Tasinmaz Hukukunda Serhler ve
Beyanlar, Ankara 2025, s. 38-39.

13- ikinci Diinya Savasi sonrasinda ortaya cikan konut
sikintisina ¢6ziim getirebilmek icin cikarilan (SAGLAM, Ipek,
Kat Milkiyeti Kanunu’na Gére Toplanma ve Karar Alma
Esaslari, Prof. Dr. Hiiseyin Hatemi’ye Armagan, Istanbul, 2009,
s. 1351) Kat Miilkiyeti Kanunundaki “kat” tabiri "bagimsiz
bélim” ve ortak alanlardaki payli milkiyeti ifade etmektedir.
KARTAL, Arsa Payi Karsiligi Bagimsiz B6lim Yapma Sézlesmesi
ve Ozellikle Bicimi, Yargitay Dergisi, 1983/1-4,s. 101. O
nedenle Kanunun ismi, “Bagimsiz B6ltiim Mdilkiyeti Kanunu”
veya bagimsiz béliime tahsis edilen ortak mlkiyet pay: dikkate
alinarak "Arsa Payi Miilkiyeti Kanunu” yerine Kat Mlilkiyeti
Kanunu olarak belirlenmistir.

90 Il bursabarosu.org.tr

tabiri kullanilmaktadir.’ Bir katta birden fazla daire,
dikkan vs. bagimsiz bélim olabilecedi gibi, yukarida
belirtildigi Gzere, arsa sahibine bagimsiz bolim
disinda, tasinmaz niteliginde insaat da yapilabilir.

Yukarida acgiklanan nedenlerle “arsa pay!” yerine daha
kapsayici olan "kat” tabirinin tercih edilmesi gerektigi
sonucuna varilir.

2. HALK DILINDE SOZLESMENIN ADI “KAT
KARSILIGI” OLARAK YERLESMISTIR

Her ne kadar, pratikte "kat” ile bir yapinin iki
ddsemesi arasindaki alan anlasiimaktaysa da'®, “kat
karsilig” denildiginde, kavram baska bir anlama
dénismektedir.

Uygulamada ve halk dilinde bu sézlesmenin adi
“Kat Karsiligi insaat Sézlesmesi” olarak yerlesmistir.
Kanunun gerekcesinde de bu durum ifade edilmistir.

KMK gerekgesinde aynen; “Mevcut bir binanin basli
basina kullanilmaya elverisli bagimsiz bolimleri
Uzerinde kurulan mulkiyete bu bolimler ister kat,
ister daire, ister oda veya magaza olsun halk arasinda
ve hukuk doktrininde yerlesmis olan bir deyimle (kat
mulkiyeti) denilmis ve henliz Gzerine bina yapiimamis
olup da kat mulkiyeti esasina gore bina yapilmak igin
bir arsanin ortak maliklerinin kurduklarn haklara (kat
irtifaki) adi verilmistir. Kat irtifaki kurulurken esas alinan
kat degerinin, binanin kat milkiyetine gevrilmesi
halinde aynen muhafaza edilmesi tabii bulunmustur”
denilmektedir.'

Sézlesme ve hukuk metinlerinin halkin anlayacagi ve
kavrayacadi aciklikta olmasi gerekir. Hukuki islemler
ve sdzlesme hikimleri, yalnizca hukukgular tarafindan
yorumlanabilecek teknik ifadelerden degil, muhatabin
makul bir dikkat ve 6zenle okuyup anlayabilecegi
acikhkta dizenlenmelidir. Aksi halde diristlik

kurali, seffaflik ilkesi ve bilgilendirme yukimluluga
ihlal edilmis olur. Hukuk dizeninin amaci kisilerin
davraniglarini ydnlendirmektir. Muhataplarin
anlayamayacagi derecede teknik, karmasik veya
belirsiz diizenlemeler; hukuki gtivenlik, dirustlik
kurali ve irade serbestisi ilkeleriyle bagdasmaz. Bu
nedenle sézlesmelerin ve hukuk metinlerinin, makul
bir kisinin anlayabilecegdi aciklikta kaleme alinmasi
gerekir. Anayasa 2. maddesinde yer alan hukuk
devletinin bir geregi olarak hukuki metinlerin belirli ve

14- Bazi Kanunlarda da ayni tabir kullaniimaktadir. Ornegin,
Yipranan Tarihi ve Kiltirel Tasinmaz Varliklarin Yenilenerek
Korunmasi ve Yasatilarak Kullaniimasi Hakkinda Kanun m

3; 6306 sayili Afet Riski Altindaki Alanlarin Déndstirdlmesi
Hakkinda Kanun m 6/1 (6306 SKm 6/1).

15- KARTAL, Bilal, Kat Karsili§i Insaat Sézlesmesi, Ankara,
1993,s. 18.

16- https://www.turkhukuksitesi.com/serh.php?did=5361



anlasilabilir olmasi gerekir.

O nedenle daha teknik bir ifade olan “arsa pay!”
yerine, halk dilinde yerlesmis “kat” tabirinin tercih
edilmesi uygun olacaktir.

3.LATINCE KOKENLER DE “KAT” KAVRAMININ
KULLANIMINA DAHA UYGUNDUR

ingilizcede “kat miilkiyeti” Condominium ile ifade
edilmektedir."”

CONDOMINIUM kisaltilmisi CONDO'dan bu tabirin
tiredigini dustinmekteyim.. “CON" latince “birlikte”
veya “ortak” demektir. "'DOMINIUM” ise, “miilkiyet”
anlamina gelmektedir.’® “Con” yerine ona ¢ok
benzeyen ve ayni sekilde tek hece ve (g harften
olusan "Kat" kelimesinin kullanilmasinda bdyle bir
6ngori il hareket edilmis olabilecegdini distiniyorum.

4. DEGERLI HOCALARIMIZIN DA GORUS VE
iFADELERINE SAYGI DUYULMALIDIR

"Kat” arsadan itibaren binanin kullanilmasina dair bir
streci ve bagimsiz bélimlerde bagimsiz milkiyeti,
ortak alanlarda payh mulkiyeti ifade etmektedir.
Katlarin bagimsiz bélim milkiyetine sahip
olabilecegi anlamina gelmektedir.

Kat Milkiyeti Kanununun hazirlanma stirecinde,
Ebulila Mardin, Kemal Oguzman, Suat Bertan gibi
Hocalarin eserlerinden yararlanilirken de bu tabir
(“kat” tabiri) kullanilmigtir.”

Kat Mulkiyeti Kanununun hazirlanmasi sirasinda eski
kaynaklara bakildiginda, kat mulkiyetinin bir kata
veya katin bir kismina malik olmaktan ibaret kabul
edildigi sonucuna varilmaktadir.?’ Buna gore “kat” ile
esasinda “badimsiz bolim” anlatiimak istenmektedir.
Kanimca Mecellenin 1192 maddesinde, bir

binanin katlarinin farkli maliklere ait olabilecegdinin

17- https://tureng.com/tr/turkce-ingilizce/kat%20mdilkiyeti

18- https://www.britannica.com/topic/condominium-
building?utm_source=chatgpt.com

19- https://www.turkhukuksitesi.com/serh.php?did=5361.

20- GOZUBUYUK, Abdullah Polat, Yeni Kat Muilkiyeti Sistemleri
Hakkinda Mukayeseli inceleme, Adalet Dergisi, Eyliil, 1951, s.
1055. Katlar Gzerindeki milkiyet haklarindan bahseden eser
icin bkz. REISOGLU, Safa, Kat Miilkiyeti ve “Socaire Suisse Des
Juristes” in 1956 Yili Kongresi, dalet Dergisi, Kasim, 1956, s.
1208.
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belirtilmesi nedeniyle?! “kat” tabiri benimsenmis
olabilir.

Bundan bagka 864 sayili Kanunu Medeninin

Sureti Mer'iyet ve Sekli Tatbiki Hakkinda Kanun

m 39 hikmiinde aynen; “Kanunu Medeninin
gayrimenkul sicillerine dair olan kaidelerine gére
tesisleri artik kabil olmayan ayni haklar (bir evin

bir katinin mulkiyeti, gayrin arazisi tzerindeki
agaclarin mulkiyeti ... ilh) tescil edilmeyip sadece
lGzumu derecesinde isaret olunmakla iktifa olunur”
denilmektedir. Madde metnindeki “bir evin bir
katinin mulkiyeti” ibaresi “kat” tabirinin tarihi kékenin
bulundugunu gdstermektedir.

Yine Eski Medeni Kanun (743 sayili Tirk Kanunu
Medenisi) m 652/2 hiikminde aynen; “Bir evin
mutelif katlari, Gst hakki tegkiline mevzzu olamaz”
denilmektedir.

Yukarida aciklanan nedenlerle sézlesmenin isminin
“Bagimsiz Boliim Karsiligi insaat Sézlesmesi” olmasi
gerektigi iddiasi bir dereceye kadar kabul edilse

21- KASIKCI, Osman, Mecelle'de Kat Mtilkiyeti, Erzincan

Binali Yildirim Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Yil: 1998,
Cilt: 2, Sayi:1, s. 138. S6z konusu maddede aynen; “Herkes
mulkinde keyfe méayesa tasarruf eder. Fakat baskasinin

hakki taalluk ederse maliki, milkinde istiklél izre tasarruftan
men'eder.”"Mesela, fevkanisi birinin ve tahtanisi digerinin
mulki olan ebniyede, fevkani sahibinin tahtanide, hakk-i karari
ve tahtani sahibinin fevkdnide hakk-i sakfi, yani giinesten ve
yagmurdan tesettlr ve tahaffuz hakki olmakla, birisi digerin
izni olmadikca, ana muzir olabilecek bir sey yapamaz ve kendi
binasini yikamaz” denilmektedir.

Maddeyle ilgili yapay zeka aciklamasinda ise aynen;
"Alintiladiginiz metin, Osmanli medeni kanunu olan Mecelle-i
Ahkédm-1 Adliyye’'nin 1192. maddesinden bir kesittir.
Paylastiginiz bu hikim, milkiyet hakkinin mutlak olmadigini
ve komsuluk hukuku (telafi-i zarér) ile sinirlandinldigini anlatan
son derece énemli bir hukuki ve felsefi ilkedir. Bu metinde
vurgulanan temel hukuki kavramlar sunlardir:

e Miilkiyetin Sinirlari: [lk ciimle, miilk sahibinin malinda diledigi
gibi tasarruf (kullanma, degistirme, ytkma) hakki oldugunu
belirtir. ikinci ciimle ise bu serbestinin “baskasina zarar
vermeme” kuralina bagli oldugunu vurgular.

o jrtifak Haklari (Hakk-1 Karar ve Hakk-1 Sakf): Metindeki
ornekte, alt ve st katlarin milkiyeti farkli kigilere aittir.

o Ust katin (fevkani) hakki: Alt katin tavanina (kendi tabanina)
basma ve orada bulunma hakkidir (hakk-1 karér).

o Alt katin (tahtani) hakki: Ust katin tabanindan (kendi
tavanindan) faydalanarak glinesten ve yagmurdan korunma
hakkidir (hakk-1 sakf).

e Msterek Tasarruf Zorunlulugu: Altl tstli yapilarda iki milk
birbirine bagimlidir. Bu nedenle maliklerden biri, digerinin
hakkini zedeleyecek veya binanin statigini/fonksiyonunu
bozacak bir islem yapamaz. Digerinin rizasi olmadan binasini
yikamaz veya zarar verecek tadilatlara girisemez.

Bu ilke, giintimizdeki Kat Mdlkiyeti Kanunu’nun (KMK) da
temelini olusturan ortak yerlerin korunmasi ve bagimsiz
bélimlerin birbirine zarar vermemesi kurallarinin tarihsel ve
hukuki kaynagini olusturur” denilmektedir.
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de??, "Arsa Payi Karsilig1” ibaresinin tarihsel hicbir
dayanagi bulunmamaktadir.

5. ARSA SAHIBININ DEVIR BORCUNUN DOGDUGU
TARIHTE FiiLEN SADECE ARSA DEVREDILMIS
OLMAMAKTADIR

Kat karsiligi insaat sézlegmesinin ifasindan sonra arsa
sahibinin devir borcu muaccel hale gelir. Arsa sahibi
ifadan (bina yapildiktan) sonra sadece arsa payini
degil, bagimsiz bolimi de (binayi da) devretmis
olur.

Gergekten, Kanun geredi insaatin bitiminden sonra
ylkleniciye tapuda devir yapilmaktadir. Séyle ki, arsa
payinin devri, aksi s6zlesme ile kararlastinimadikga,
insaatin teslimi ile muaccel olur (TBK m 479) (BK

m 364). insaati yiiklenici yapmis olsa bile, teslim
zamaninda devredilen arsa payi icinde, bagimsiz
bolim insaati da vardir. Clinki bir bagimsiz bélimin
arsa payl, o bagimsiz bélimiin ingaatini da temsil
etmektedir. Fakat gercekte devredilen ve kat karsihg
insaat sézlesmesinin konusu olan sey, sadece arsadir.
Bir bagka anlatimla bagimsiz bélimin insaatsiz
durumudur.?

Uygulamada yaygin olarak ingaatin seviyesi ile
uyumlu olacak sekilde asamali (kademeli) devir
yapilmaktadir. Bu durumda da, saf bir arsanin devrinin
gerceklesmedigi aciktir.

Mitemmim ciiz kurali®* geregi yapida da malik
olan arsa sahibinin yapiyr da devrettigi dikkate
alinmalidir. “Bagimsiz Bélim"U ifade eden “kat"tabiri
yerine, bagimsiz bolimin tapu sicilindeki belirleyici
unsurlarindan? birisi olan “arsa payi“nin kullanilmasi

22- Tiirk Hukukunda &gretide baskin olan gériise gére Kat
Muilkiyeti Kanunu’nun hikdmleri degerlendirildiginde, kat
mdlkiyetinin, arsa payini degil, bagimsiz bélimleri esas alan
6zel bir muilkiyet tird olduguna dair gérisler icin bkz. GENC
ARIDEMIR, s. 35. “Kat” teriminin, miilkiyet hakkinin konusu
olan bagimsiz bélimdn bir yapinin katlari olmasi gerektigini
cagristirsa da, bagimsiz bélimin bazen kat, bazen daire,
bazen isyeri, bazen baska nitelikte veya yapisal ézellikte
olabilecegine, dolayisiyla kat mulkiyetinin bagimsiz bélim
tzerindeki mlkiyet hakki olmakla birlikte, bu milkiyet tirinin
arsa payi ve tasinmazdaki ortak yerlerle bagli ve onlarla bir
bitin olusturan 6zel bir milkiyet tird olduguna dair, GENC
ARIDEMIR, s. 36, 41-42.

23- O nedenle bazi eserlerde, “Arsa Karsiligi Insaat” tabiri
kullaniimaktadir (Bkz. BAGIRGAN, Muhammed Kutub, insaat
Islerinde Vergi, Muhasebe ve KDV lade Uygulamalari, Ankara,
2022, s. 39 vd.). Ayrica bkz. KDVK m 2/5, m 27/6.

24- Bir seye malik olan kimse, o seyin bltiinleyici par¢alarina
da malik olur. Biitiinleyici parca, yerel &detlere gére asil

seyin temel unsuru olan ve o sey yok edilmedikce, zarara
ugratilmadikga veya yapisi degistirilmedik¢e ondan ayrilmasina
olanak bulunmayan pargadir (TMK m 684).

25- Bagimsiz béltimiin tapu sicilindeki belirleyici unsurlari:
cinsi, numarasi, kati, arsa payi ve eklentisidir.
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devam eden veya tamamlanmis yapilar bakimindan
devir konusunu tam olarak karsilamamaktadir.

Ancak vergileme teknigi bakimindan degerlendirme
yapilirken saf bir arsa payinin devrinden bahsedilebilir.
Cunkd, vergilemede ylkleniciye devredilen arsa
payina karsi gelen arsa degderi ve arsa sahibine kalan
insaat bedeli ayri ayri dikkate alinmaktadir.?¢ Fakat bu
durumun, arsa ile insaat arasindaki siki fiili ve hukuki
bagdligi ortadan kaldirdigini ve devredilen arsa payinin
anayapidan ayrildigini kabul etme olanagi yoktur.
insaat ile arsa payi arasindaki bag, sézlesmenin ileriye
veya geriye etkili feshinde daha giclii goriiniir. ileriye
etkili fesihte, insaatin geldigi seviye ile dogru orantili
sekilde bagimsiz bolim devredilmekte; geriye etkili
fesihte ise, yapinin tamami arsa sahibine kalmaktadir.
Dolayisiyla fesih ve dénme durumunda, yapi ile arsanin
aynistinilarak tasfiyenin saglanmasi higbir sekilde
mUmkin olmamaktadir.

6.TMK M 1009/1 HUKMU GEREKCE
GOSTERILEREK “"ARSA PAYI” KAVRAMINA
ONCELIK VERILEMEZ.

TMK m 1009/1 hikmdi serh verilebilecek
s6zlesmelerle ilgili olup, bu hikimde aynen;

"Arsa payi karsihidi insaat .... sdzlegmelerinden
dogan haklarile serh edilebilecedi kanunlarda
acikca dngorilen diger haklar tapu kitigine

serh edilebilir” denilmektedir. Gorildigu gibi,
sozlesmenin tanimini, unsurlarini ve taraflarin
borclarini belirten bir dizenleme bulunmamaktadir.
Sadece serh edilebilecek sozlesmeler arasinda “arsa
pay!” teriminin kullanilmasi sézlesmelerde bu terimin
kullanilmasi sonucunu dogurmaz.

Kanunun gerekcesinde; “... Ulkemizde yaygin

bir uygulamasi bulunan arsa payi karsiligi insaat
s6zlesmelerinin de serh verilebilecegi Tapu Sicili
Taztgunde (m 55/c) belirtilmistir. Oysa Tuzlkteki
bu dizenlemenin kanuni bir dayanagi bulunmalidir.
Bu nedenle 6rnekler arasina bu sézlesmelerin
konulmasi da uygun gérilmustir” denildiginden,
s6zlesme isminin Tuzuk dizenlemesinden geldigi,
saglam bir hukuki ve tarihsel alt yapisinin ve
dayanaginin bulunmadigi sonucuna varilmaktadir.

Kaldi ki baska Kanunlar ve alt dizenlemelerde "Kat
Karsihg” terimi kullaniimaktadir. Séyle ki;

5366 sayili Yipranan Tarihi ve Kilttrel Taginmaz
Varliklarin Yenilenerek Korunmasi ve Yasatilarak

26- 3095 sayili Katma Deger Vergisi Kanunu m 2/5 hiikminde
aynen; “Trampa iki ayri teslim hikmindedir. Bu Kanunun
uygulanmasinda arsa karsiligi insaat islerinde; arsa sahibi
tarafindan konut veya isyerine karsilik miteahhide arsa payi
teslimi, miteahhit tarafindan arsa payina karsilik arsa sahibine
konut veya isyeri teslimi yapilmis sayilir” denilmektedir.



Kullanilmasi Hakkinda Kanun 4/4 hikminde aynen;
“Il 5zel idareleri ve belediyeler tasinmaz milkiyetinin
kamulastirilmasi yerine, uygun gordikleri takdirde
satin alma, kat karsiligi ve 4721 sayili Turk Medeni
Kanununun ilgili maddelerinde diizenlenen intifa
hakki veya Ust hakki kurulmasi yolu ile smirli ayni hak
tesis edebilirler” denilmektedir.

Ayni sekilde, 6306 sayili Afet Riski Altindaki Alanlarin
Donusturilmesi Hakkinda Kanun m 6/1 (6306 SK

m 6/1) hikminde de aynen; “Bu cercevede riskli
alanlar ve rezerv yapi alanlarinda uygulama yapilan
etap veya adada, riskli yapilarda ise bu yapilarin
bulundugu parsellerde, yapilar yiktirilmadan

dnce, parsellerin tevhit edilmesine, minferit veya
birlestirilerek veya imar adasi bazinda uygulama
yapilmasina, ifraz, terk, ihdas ve tapuya tescil
islemlerine, yeniden bina yaptirilmasina, paylarin
satisina, kat karsiligi veya hasilat paylasimi ve

diger usuller ile yeniden degderlendirilmesine,
yapinin paydasi olup olmadiklari gézetilmeksizin
sahip olduklari hisseleri oraninda paydaslarin salt
cogunlugu ile karar verilir” denilmektedir. Benze
dizenleme ayni Kanunun 6A/7 hikminde de vardir.

488 sayili Damga Vergisi Kanunu (1) Sayili Tabloda

.) resmi sekilde dizenlenen kat karsiligi veya hasilat
paylasimi insaat s6zlesmeleriile bu kapsamda yap!i
muteahhitleri ile alt ylkleniciler arasinda diizenlenen
insaat taahhlt sozlesmelerinden bahsedilmektedir.

Dolayisiyla TMK' m 1009 hikmi gerekge gosterilerek

MAKALE

s6zlesmenin isminde “Arsa Payi” teriminin
kullanilmasi dogru degildir.

SONUC

1) "Arsa payi”"nin bagimsiz bolimu temsil eden bir
orandan (hisseden=pay oranindan) ibaret oldugu,
oysa "kat” ile "arsa payi” disinda, 6zel bir ortak
mulkiyet rejiminin ifade edildigi, dolayisiyla KMK
kapsaminda degerlendirme yapildiginda, “kat”
tabirinin arsa pay!” tabirinden daha kapsayici oldugu,

2) Halk dilinde s6zlesmenin adinin “Kat Karsilig”
olarak yerlestigi,

3) Latince kdkenlerin de "kat” kavraminin kullanimina
daha uygun dustigu,

4) Kat Mulkiyeti Kanunu hazirlanirken gorislerini
sunan Degeri Hocalarin da “kat” tabirini kullandiklari,

5) Arsa sahibinin yasal olarak devir borcunun
dogdugu tarihte fiilen sadece arsanin
devredilmedigi, yapinin da devredildigi,

6) TMK' m 1009/1 hikmindeki Arsa Payi Karsihigi”
deyiminin Tuzik dizenlemesinden geldigi, saglam
bir hukuki ve tarihsel alt yapisinin ve dayanaginin
bulunmadigi,

7) Kaldi ki bir cok yasal dizenlemede “Kat Karsiligi”
tabirinin kullanildigi hususlari dikkate alindiginda,
“Arsa Payi Karsilig1” yerine “Kat Karsilig1” insaat Yapim
S6zlesmesi tabirinin tercih edilerek deyim ve anlam
birliginin saglanmasi gerekmektedir.
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Av. Esra BINGOL - BURSA BAROSU

1- DIJITAL ORTAMLARDA HAKSIZ REKABET
1.1. Genel Olarak

GUnumuiz dinyasinda teknolojinin gelismesi ile
birlikte ticari ve ekonomik hayat dijital (sanal)
ortamlara tasinmistir. Dijital ortamlara taginan ticari
isler ayni zamanda dijital ortamda da rakiplerinin
yarismak icin yeni ve teknolojik yontemler
kesfetmesini saglamistir. isletmeler rekabette éne
gegmek adina teknolojinin getirdigi olanaklardan
faydalanmis ve dijital ortamlar Griin ve hizmetlerin
kiresel pazara sunulmasi ve daha fazla kisiye
ulasmasi icin dnemli bir mecra olmustur. Ulke
sinirlarini agan dijital ortamlar ayni zamanda kiguk
isletmelere de Urilin ve hizmetlerini genis kitlelere
ulagtirma imkani saglamistir. Dijital ortamlarin aktif
kullanilmasi internetin var olmasi ile baglamistir.
internet her is icin kullanildigi gibi elektronik
ticaret icin de kullanilmaya baglamistir. Bu sebeple
isletmeler Griin ve hizmetlerini dijital ortamlara
tasimis ve daha genis kitlelere ulastirmistir. Dijital
ortamlara taginan ticari faaliyetler ayni zamanda
haksiz rekabete sebebiyet veren eylemlerin dijital
ortamlarda iglenmesine de sebebiyet vermistir.
isletmeler internette rekabette 6ne gecmek adina
tarld tarlG yontemlere basvurmasi nedeniyle
gerek tuketiciler gerekse igletmeler daha zayif
olan konumda bulunabilmektedir. Ancak dijital
ortamlarda meydana gelecek haksiz rekabet
eylemlerine iliskin 6zel bir yasal dizenleme



mevcut olmadigi icin TBK, TTK, TKHK ve FSEK gibi
kanunlarda mevcut olan haksiz rekabet hikimleri
uygun distigi olcide uygulanacaktir.

Dijital ortamlarda rakiplerin énliine gegcmek icin
dirist ve bozulmamis rekabet ortamini tehlikeye
sokacak davraniglarda bulunulmasi mimkin
olmustur. Bu sebeple TTK'da dizenlenen haksiz
rekabete iliskin hikimlerin dijital ortamlarda
meydana gelen uyusmazliklara da uygulanmasi
zaruri olmustur.

1.2. Dijital Ortam Kavrami

Dijital kavrami Turk Dil Kurumu tarafindan “sayisal
verilerin bir ekran Gzerinde elektronik olarak
gOsterimi “olarak tanimlanmaktadir. Dijital kavrami
fiziki dinyaya 6zgl sézciklerin, gérintilerin, seslerin
bir ve sifir kombinasyonlarinin kullaniimasi suretiyle
veriye donustlirtlmesi ve bu verilerin islenerek
anlamli birer dijital icerige donustirilmesi olarak
tanimlanabilir?. Dijital icerik ise Mesafeli Sozlesmeler
Yénetmeligi'nin 4. Maddesinde “Bilgisayar programi,
uygulama, oyun, muzik, video ve metin gibi dijital
sekilde sunulan her turld veriyi “ ifade eder®. Dijital
iceriklerin sunuldugu, aktarildigi ve saklandigi
ortamlara ise dijital ortam denir?. Dijital ortami
anlamak icin benzer kavramlar olan elektronik ortam,
internet ortami, bilisim sistemi ve sanal ortam gibi
kavramlarin da ne oldugunu belirtmekte fayda vardir.
Elektronik ortam; Ticari iletigim ve Ticari Elektronik
iletiler Hakkinda Yonetmeligin 4. Maddesinin f
bendinde “Verilerin sayisallastirilarak islenmesi,
saklanmasi ve iletilmesinin saglandigi ortam”

olarak tanimlanmistir. internet ortami ise, internet
Ortaminda Yapilan Yayinlarin Dizenlenmesi ve Bu
Yayinlar Yoluyla islenen Suclarla Miicadele Edilmesi
Hakkinda Kanun'un 2. maddesinin g bendinde

ve Radyo, Televizyon ve istege Bagh Yayinlarin
internet Ortaminda Sunumu Hakkinda Yonetmeligin
4. Maddesinin h bendinde “Haberlesme ile

kisisel veya kurumsal bilgisayar sistemleri disinda
kalan ve kamuya acik olan internet Gzerinde
olusturulan ortam” seklinde ifade edilmistir®.

Bilisim sistemi ise, Kamu Bilisim Hizmet Alimi
Kapsaminda Katilimcilarin Yetkilendirilmesi Hakkinda
Yénetmeligin 3. Maddesinin ¢ bendinde “Bilgi ve

1- Turk Dil Kurumu,

2- Mert Kiirsat Akin, Dijital Mecrada Haksiz Rekabet Hukuku
Uygulamalari, 2024,Ankara Seckin Yayincilik,s.54

3- Mesafeli Sézlesmeler Yonetmeligi,(2014),T.C. Resmi Gazete
29188

4- Akin,s.55

5- Internet Ortaminda Yapilan Yayinlarin Dizenlenmesi ve Bu
Yayinlar Yoluyla Islenen Suclarla Miicadele Edilmesi Hakkinda
Kanun(2007) T.C. Resmi Gazete 26530 15.12.2022 m.2/g

MAKALE

iletisim teknolojileri vasitasiyla saglanan her tirla
hizmet ve islem ile verinin islenmesinde, erisiminde,
saklanmasinda ve sunumunda yer alan sistemler”
olarak tanimlanmistir®. Sanal ortam kavrami ise

Sanal Ortamda Oynatilan Talih Oyunlari Hakkinda
Yénetmeligin 4. Maddesinin ¢ bendinde "Bilgisayar,
internet, interaktif televizyon, cep telefonu ve benzeri
bilisim ortami “ olarak tanimlanmistir’.

Tanimlardan da anlasilacagr Gzere kanun koyucunun
dijital ortam, elektronik ortam, internet ortami, bilisim
sistemi, sanal ortama iligskin yapmis oldugu tanimlar
her ne kadara benzer olsa da dijital ortam kavraminin
saymis oldugumuz tim kavramlari kapsayan bir Ust
kavram oldugunu séylemek mimkindur®.

1.3. Dijital Ortamlarda Meydana Gelen Baslica
Haksiz Rekabet Halleri

1.3.1. istenmeyen Elektronik iletiler Gonderilmesi
Yoluyla Meydana Gelen Haksiz Rekabet Hali
(Spamming)

1.3.1.1. Ticari Elektronik ileti Kavrami

Elektronik ileti kisa hali ile e-posta kavramini dijital
mesajlarin bir veya birden fazla aliciya ulagmasini
saglayan yontem olarak tanimlayabiliriz®. Ticari
elektronik ileti ise 6zel ve tlzel kisilerin ticari
faaliyetlerini gerceklestirirken, tanitim ve siparis araci
olarak kullandigi veri, ses ve gorintili icerikli iletiler
olarak tanimlanabilir'®. Ayrica ticari elektronik ileti
kavrami Elektronik Ticaretin Dizenlenmesi Hakkinda
Kanun'un madde 2 hikmiinde de tanimlanmistir.
ilgili madde hiikmiine gore elektronik ileti ' telefon,
cagr merkezleri, faks, otomatik arama makinalari,
arama ses kaydedici sistemler, elektronik posta, kisa
mesaj hizmeti gibi vasitalar kullanilarak elektronik
ortamda gerceklestirilen ve ticari amaclarla veri, ses,
goruntd icerikli iletiler” seklinde tanimlanmistir.

1.3.1.2. Spam Kavrami

Istenmeyen elektronik iletiler ise talepte
bulunulmamasina ragmen ayni anda birgok kisiye
gonderilen zarar verici ve genellikle reklam iceren
elektronik postalardir. istenmeyen elektronik
postalardan uluslararasi doktrinde ‘spam’ olarak

6- Kamu Bilisim Hizmet Alimi Kapsaminda Katilimcilarin
Yetkilendirilmesi Hakkinda Yénetmelik (2022)T.C. Resmi
Gazete 31881 30.06.2022 Md. 3/¢

7- Sanal Ortamda Oynatilan Talih Oyunlari Hakkinda
Yénetmelik (2006) T.C. Resmi Gazete 26108. 01.07.2022
md.4/¢

8- Akin s.56

9- Armagan Ebru Bozkurt Yiksel * Elektronik Ortamda Haksiz
Rekabet’, TAAD ,Sayi:18, Temmuz,2014

10- Akin,s.83
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bahsedilir'’. Yani spam internet yoluyla bir ileti

ya da mesajin bu mesaji alma talebi olmayan ¢ok
sayida kisiye gonderilmesidir. Tirk hukukunda 6563
sayili Elektronik Ticaretin Dizenlenmesi Hakkinda
Kanun ve Ticari iletisim ve Ticari Elektronik iletiler
Hakkinda Yonetmeligi'nde elektronik ticari iletinin
gonderilmesine iligskin usul ve esaslar diizenlenmistir.
Kanun'un 6. Maddesinin fikrasi ve Yonetmeligin 5.
Maddesinin 1.fikrasina gore; ticari elektronik iletiler
alicilara ancak dnceden génderim izni alinmasi
kaydiyla génderilebilir. Yani istisnai durumlar disinda
ticari elektronik ileti gdnderiminin hukuka uygun
olmasi icin iletiyi alan kisilerin acik onayinin var
olmasi gerekmektedir. Spamlar cogunlukla ticari
reklam niteligini haizdir. Bu yolla isletmeler fazla bir
caba ve zaman harcamaksizin ve olabildigince disik

maliyetle bircok tiketiciye ulasmaktadir. Bu tir blyik

kitlelere ulasan spam niteligindeki mesajlar rakipler
acisindan haksiz rekabet tegkil edebilir'?,

1.3.1.3. Haksiz Rekabet Yoninden Degerlendirilmesi

Alicilara génderilen istenmeyen elektronik
iletilerin karsilastirmali reklam igermesi, yapilan
reklamlarin aldatici olmasi, bir igletmeyi dviici
ifadeler tagimasi veya ilan niteligi tagimasi ve
iletiyi gonderen kisinin tacir olmasi durumunda
haksiz rekabet gerceklesecektir'®. Alicilara spam
gonderilerek reklam yapilmasi durumunda reklamin
aldatici unsurlar icermesi halinde TTK kapsaminda
haksiz rekabet giindeme gelecektir's. istenmeyen
elektronik iletilerin haksiz rekabete iliskin genel
ve 6zel hikiimlerde sayilan hallerden herhangi
birine gére degerlendirilmesi mimkindur. Bu
hususu haksiz rekabet hikimlerinden 6rneklerle
somutlastiracagiz.

Alictya gonderilen istenmeyen elektronik postanin
yanlis, yaniltici ve baskalarinin islerini kotileyici
nitelikte olmasi halinde TTK m.55/1/a-1 hikmiinde
yer alan “Baskalarinin veya onlarin mallarini,

is Urtnlerini, fiyatlarini, faaliyetlerini veya ticari
islerini yanlis, yaniltici ya da gereksiz yere incitici
aciklamalarla kotilemek’ suretiyle haksiz rekabet
gliindeme gelecektir. Diger bir 6rnek olarak TTK
m.55/1/a-4 hilkmine gore karistirmaya yol agma

11- Unal Oztiirk, Sanal Ortamda Haksiz Rekabet Halleri, Konya
Barosu Dergisi,Sayi:1,2021

12- Nevin Okan, Ag Reklamlari ve Haksiz
Rekabet,2011,Ankara,Seckin Yayincilik,s.83

13- Glizide Soydemir, internette Haksiz Rekabetin Onlenmesi,
2015,Seckin Yayincilik, s.89

14- Spam yolu ile reklam génderenin tacir olmamasi veya
reklam iceriginin ticari olmamasi durumunda Tirk — Ticaret
Kanunu’ndaki haksiz rekabet hikimleri degil Ttirk Borglar
Kanunu’ndaki haksiz rekabet hiikimleri uygulama alani
bulacaktir. Bozkurt Yiiksel,s.97
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ile de haksiz rekabete neden olabilir. Génderilen
istenmeyen elektronik postada bahsedilen, tanitilan
ve reklami yapilan malin gériintsl veya baska
hususlar konusunda karistirilmaya yol agmasi
gerekmektedir’.Ayni sekilde marka, isletme adi

ya da ticaret unvani gibi degerler de karistirilmaya
mahal verecek sekilde kullanilabilir. Bu durumda
hak sahibi hem TTK hem de SMK hikimlerine gore
koruma talep edebilir. Ayni sekilde TTK 55/1/a-5
hikmine konu karsilagtirmanin spam gdnderilmesi
suretiyle yapilmasi mimkindir. Kargilagtirma
yapmak tek basina haksiz rekabet teskil etmese

de karsilastirma kisinin kendisi, is GrGnleri, mallar,
fiyatlari arasinda gercege aykiri, yaniltici, rakibi
gereksiz yere kotuleyici, incitici nitelikteyse ya da
onun taninmighgindan yaralanmak seklinde ise bu
durumda haksiz rekabet glindeme gelecektir'.
Istenmeyen elektronik postalar ile TTK 55/1/a-

8 hikmine konu saldirgan satis ydntemleri ile
musterinin iradesini etkileyerek karar verme
dzgurliklerini sinirlamanin haksiz rekabete neden
olacaktir. Satis ydontemleri ile satici, aliciyr bir mal,
Urln veya hizmeti alma konusunda ikna etmektedir.
Bu asamadaki eylemler bazen alicin karar verme
dzgurliguni etkileyecek nitelikte olabilir. Bu
durumda haksiz rekabet glindeme gelecektir'.
Kaliforniya Mahkemesi tarafindan verilen 27.02.2007
tarihli Myspace Inc. V. The Global Inc. Arasinda
goriulen emsal bir davada; Global firmasinin ticari
faaliyetlerinin reklam ve pazarlamasini yapmak
amaciyla Myspace isimli sosyal medya paylagim
mecrasinda cok sayida hesap olusturarak yaklasik
400 bin adet reklam igerikli istenmeyen ticari iletiyi
Myspace kullanicilarina géndermesini haksiz rekabet
olarak degerlendirmistir'®. TTK'da diizenlenen
haksiz rekabet bakimindan ele alirsak Global.com
firmasinin Myspace sosyal medya uygulamasinin
taninirhgindan ve kullanici sayisindan haksiz sekilde
yararlanarak kullanicilara aldatici ve yaniltici unsurlar
taglyan istenmeyen ticari iletiler géndermesi haksiz
rekabet olusturmaktadir.

Yargitay 11. Hukuk Dairesinin 2011 tarihinde vermis
oldugu bir karara gore “ davali K3'ya davali F3 Ltd.
Sti’nde calismaya baslayip davacilarin portféy
bilgilerini kullanmasi ve bu musterilere e-posta

15- Unal Oztiirk, Sanal Ortamda Haksiz Rekabet Halleri, Konya
Barosu Dergisi,Sayi:1,2021, s.84

16- Hiiseyin Ulgen, Fiisun Nomer Ertan ,Ticari Isletme
Hukuku,8. Baski, Vedat Kitapgilik,2021, s 579

17- Fatma Islamoglu, Elektronik Ortamda Haksiz Rekabet,
1.Baski, Adalet Yayinevi,2023 ,5.82

18- United States District Court, C.D. California,27.02.2007

,Case No. CV 06-3391-RGK (JCx). Nakleden: Mert Kiirsat Akin,
Dijital Mecralarda Haksiz Rekabet, s. 101



mesajlari gdndererek mesajlarin davaci sirketten
geldigi izlenimi yaratmasinin haksiz rekabet
olusturdugunun tespitine ve dnlenmesine,” seklinde
karar vermis ve eylemin haksiz rekabet olusturacagini
belirtmistir'?.

Yargitay 11.Hukuk Dairesi 2013 tarihli baska bir
kararinda ise “her iki tarafin da dis malzemeleri
ticareti yaptiklari, davalinin, dava konusu olan ”
Ciplak goruntilerini yollayan nisanli kizdan para

ve kadin istedi” baslikli gazete haberini elektronik
postayla davacinin misterilerine génderdigi, davali
ilk elektronik postasinda yorumsuz aktardigi haberi
gonderdigi ikinci postada davacinin ticari unvani

ile iliskilendirdigi, davalinin, davacinin aleyhindeki
su¢ kovusturmasi haberini e-postalarla ig

yaptigi dis hekimlerine géndermekle onu ahlaki
yonden kétlleyerek zarara ugratmak istedigi

ve hareketinin olayin her iki tarafi tacir olmakla Turk
Ticaret Kanunun 57/b-1 maddesine goére haksiz
rekabet teskil ettigi gerekcesiyle, davalinin haksiz
rekabet teskil eden eyleminin 6nlenmesine” seklinde
karar vererek eylemin haksiz rekabet tegkil ettigine
karar vermistir?°.

1.3.2. Sanal Reklamlar Uzerinden Gergeklestirilen
Haksiz Rekabet Halleri
1.3.2.1. Reklam Kavrami

Ticaret hayatinda, ticarete katilanlar faaliyetlerini
blyutmek, satislarini cogaltmak, satis konusu
Urlnlerini daha ilgi cekici kilmak igin cesitli yol ve
yontemlere basvurmaktadir. Bu yontemlerden en ¢ok
tercih edilenleri siiphesiz reklam adi verilen tanitim
araclaridir. Reklamlar yoluyla alicilar/tiketiciler, Griin
hakkinda gerekli bilgileri edinebilmekte ve Grini
veya hizmeti satin alip almama konusunda bir sonuca
ulasabilmektedir?'.

Teknolojinin gelismesi ile birgok sey gibi reklamlar
da dijital ortamlarda varligini géstermistir. Radyo ve
gazete ilanlari, televizyon reklamlari gibi geleneksel
yontemler her ne kadar devam etse de reklamlarin
yayin yeri olarak en cok dijital ortamlarin tercih
edildigini soyleyebiliriz. Reklamlarin yayin yeri
olarak sanal ortamlarin tercih edilmesinin pek ¢ok
sebebi vardir. Reklam yayini i¢in daha az ¢aba sarf
edilmesi, daha ucuz maliyetli olmasi, bireye 6zgu
bir hale getirilip kisisellestirilebilmesi, hedef kitleye
daha cabuk ulagilabilmesi bu sebeplerdendir??. Bu
reklamlar e-posta araciligiyla olabilecegdi gibi diger

19-Yargitay 11. H.D.,E.2009/3226 , K.2011/2411, (www.
lexpera.com.tr) (E.T: 09.05.2026)

20- Yargitay 11.H.D.,E.2011/15161, K2013/488 (www.lexpera.
com.tr) (E.T: 09.05.2026)

21-Akin, s.77-78
22- Oztiirk, s.85
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bazi reklam turleri kullanilarak da yapilabilir. Asagida
detaylica aciklamada bulunacagiz.

1.3.2.2. E-posta Reklamciligi Yoluyla Haksiz Rekabet

Bu yontem kullanilarak yapilan reklamlara iligkin
bilgiler ve bu reklamlarin haksiz rekabet olusturup
olusturmayacagi istenmeyen elektronik iletiler
gonderilmesi yolu ile haksiz rekabet béliminde
incelenmistir.

1.3.2.3. Pop-up Reklamlar Yoluyla Haksiz Rekabet

Pop-up reklamlar olarak ifade edilen reklamlar,
dikkat cekmek, kullanicilari ydnlendirmek veya
e-postalari ele gegirmek amaciyla olusturulmus
olan aniden beliren ¢evrim ici reklamlarin bir
taradur. Pop-up reklamlar genellikle kullanicinin
herhangi bir reklam génderisine tiklamasina
gerek kalmadan, kendiliginde ekranda belirirler?.
Pop-up reklamlar, kullanicilarin asil ziyaret etmek
istedikleri web sayfasina erisim saglamak icin reklami
kapatmasi zorunlu olan reklamlardir. Tegsebbusler
bu yolla kullanicr ile arasindaki etkilesimi arttirmayi
hedeflemektedir. Bunlar genelde sponsorlu web
sayfalari olan, dikkat ¢ekici oyun, ses veya video
iceren cevrim ici reklamlardir?s.

Pop-up reklamlar, genellikle kullanici kapatana kadar
acik kalir. Pop-up reklamlar kullanici bir web sayfasina
g0z gezdirirken, banner reklamlardan farkli olarak
ekranda daha genis bir yer kaplamakta ve ayri bir
sayfa olarak belirmekte, kullanicin web sayfasindaki
gezintisini bir stire kesintiye ugratmaktadir. Bu
reklamlar bazen kisinin gbz atmayi hedefledigi
icerikten farkl bir icerige de sahip olabilmektedir.
Kullanici pop-up reklama tikladiginda farkli bir web
sayfasina yénlendirileceginden, genellikle web
siteleri arasindaki akisin yénlendirilmesi amaciyla

da kullaniimaktadir?®.Ornek olarak sézliik olarak
kullandigimiz bir web sitesine girdigimizde aniden
karsimiza ¢ikan bir icerik platformuna abonelik teklifi
iceren ekran pop-up reklam olabilmektedir.

Pop-up reklamlar haksiz rekabete neden olabilir.
Aldatmaya ve yaniltmaya neden olan, kisilerde yanlis
bir algiya sebebiyet verecek nitelikteki ya da rakibin
faaliyet ve Urlnlerini kétlleyen, yaniltici ve kiyasa

yol acan pop-up reklamlar haksiz rekabet tegkil
edecektir?®. Reklam Kurulu bir kararinda 2"Yapilan

23- Hayriye Dilara Abbasoglu, Sosyal Medya Reklamciliginda
Haksiz Rekabet, 1.Baski,Ocak 2021,Seckin Yayincilik, s.23

24- Akin, .83

25- Bengisu Ozyigit, Anahtar Kelime Reklamciligi ve Haksiz
Rekabet, 1. Baski, Temmuz 2025,Seckin Yayincilik,s.31

26- Oztiirk,s.87

27- Reklam Kurulu,D.2025/589,T.N0.354,T.13.2.2025,(www.
lexpera.com.tr),(E.T. 09.05.2026)
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incelemeler sonucunda; firmaya ait https://www.
X1.com//canli-sonuclar URL adresli internet
sitesinde Pop-Up reklam olarak tlketicilerin karsisina
"500 TL Deneme Bonusu veya 500 TL Degerinde
X3" seklinde tanitimlarin ¢ikarildigi ve tiketicilerin
www.X2.com isimli bahis sitesine yénlendirildigi,
s6z konusu babhis sitesinin F2 Tegkilat Baskanliginca
bayilik verilen sanal ortam bayileri arasinda yer
almamasi sebebiyle yasadisi oldugu, ilgili tanitimlarin
futbol izleyicisinin merakini uyandiran, tuketicileri
yasadisi canli bahse katilmaya tesvik eden ve
yasadisi kumar oynamaya 6zendiren nitelikte oldugu,
dolayisiyla s6z konusu reklamlarin Ticari Reklam ve
Haksiz Ticari Uygulamalar Yonetmeligi'nin 27 nci
maddesinin Gg¢lincl fikrasinda yer alan; “(3) Falci,
medyum, astrolog ve benzerleri tarafindan verilen
hizmet reklamlari ile yasadisi bahis ve kumar
oyunlarinin reklamlari hicbir sekilde yapilamaz.”
hikimlerine acikga aykirilik teskil ettigi,” seklinde
karar vererek tuketicileri yanlis yonlendiren pop-up
reklamlari yasalara aykiri bulmustur.

1.3.2.4. Reklam Bantlari (Banner) Yoluyla Haksiz
Rekabet

Banner reklamlar, isletmelerin kendi internet

siteleri disinda baska internet sitelerinde yer

alan ve icerdikleri hyperlink?®sayesinde lUzerine
tiklandiginda, o igletmenin web sitesine yonlendiren
reklamlardir®. Banner reklamlar kullanicin ziyaret
ettigi web sitesinin Ust, alt veya yan taraflarinda
bulunan, dikdértgen seklinde kiclk ekranlarin
yerlestirilmesi seklinde olan ¢evrimici reklamlardir.
Banner yonteminde reklam seridinin kullanicin
ziyaret ettigi web sitesi ile bir ilgisi bulunmaz, G¢lincl
kisilerin bagkalarinin web sitesine reklam vererek
kullanicilar kendi web sitelerine yonlendirmeyi
amaclamaktadir®®.Banner reklamlar ziyaretci sayisi
fazla olan web sitelerinde, bir malin, hizmetin veya
diger bir sitesinin reklamini yapar. Uciincii kisiler
ziyaretci sayisi fazla olan web sitelerine reklam
vererek Urlin ve hizmetlerini tanitmasi amaciyla
yapilan reklamlar banner reklamlardir®'.

Banner reklamlar daha fazla musteri cekmek
amaciyla baska tesebbdusleri kotileme, aldatma,
karsilastirma veya tiiketici nezdinde karistirmaya yol
acacak icerikler bulundurmasi durumunda haksiz
rekabet teskil edecektir. Yargitay 11.Hukuk Daire'nin

28- Hyperlinkler, istlerine tiklanildiginda bir internet
sayfasindan digerine gecis yapilmasini saglayan baglantilardir.

29- Abbasoglu,s..23
30- Akin,s.81
31- Bozkurt Yiiksel, s. 102

98 Il bursabarosu.org.tr

vermis oldugu bir kararda®?; davacinin kendisine ait
Jehan Barbur markali ayakkabi, ¢cizme vb. Grinlerini
davaliya ait markafoni.com internet sitesinde banner
reklam yéntemi kullanilarak pazarlanmasi tartisiimistir3s.
Yargitay banner reklam sebebi ile davalinin ortalama
tiketici nezdinde davaci ile ortak is yaptigi izlenimi
uyandirdidi, dolayisiyla karistirilma ihtimali sebebi ile
davacinin marka hakkina tecaviz olusturuldugunu
belirtmistir. Ayni zamanda davalinin eylemi TTK
m.55/1/a-4 kapsaminda karistirilmaya yol agma sureti
ile haksiz rekabete neden oldugu aciktir.

1.3.2.5. Anahtar Kelime (Adwords) Reklamlari Yoluyla
Haksiz Rekabet

isletmeler bir web sitesine sahip olmanin yani sira, web
sitelerinin internet ortaminda, kullanicilar tarafindan
kolay bulunmak istemektedir. Bunu saglamanin en
yaygin yollarindan biri de arama motorlarinin kullandigi
anahtar kelimelerdir. Kullanicinin arama yapmak icin
kullandigr sézclklerin reklam veren tarafindan anahtar
kelime olarak secilmesi sonucunda, kullanicilara reklam
verenin internet sitesinin gosterilmesi anahtar kelime
reklamcihigi olarak isimlendirilir’*.Yani anahtar kelime
reklamlari, arama motoruna kullanici tarafindan girilmis
olan sézclklerle eslesen reklamlardir.

Tesebbusler reklamlarini Google, Yahoo, Yandex

ve Bing gibi bir takim arama motorlari ile anlasarak

bir veya birkag anahtar kelime ile eslestirmektedir

ve kullanicilar tarafindan anahtar kelimelerin arama

32- " Davaci vekili, mivekkiline ait “X1 “ isminin davali
tarafindan izinsiz olarak kullanildigini, mivekkilinin isminin
vekaletnamede ... olarak gériilmekte ise de, ” X1” isminin
mduvekkilinin sahne adi degil gercek adi oldugunu, “K1"un
muvekkilinin 8nceki soyadi oldugunu, mivekkilinin muvafakati
ve izni olmaksizin davalinin www.F1.com adli internet sitesi
tzerinde X1 ismini kullanarak ticari kazang elde ettiginin

tespit edildigini, cesitli ayakkabi ve bot trtinlerinin bu isimle
pazarlanip satildigini, bu hususu ispat icin bir adet de siparis
verdiklerini, TMK 26. maddesi uyarinca zarara ugradiklarini,
ayrica mivekkilinin 2014/00935 bagvur unumarasi ile
06/01/2014 tarihinde marka basvurusunda bulundugunu,
béylelikle miivekkilinin FISEK kapsamindaki haklarinin da

ihlal edildigini belirterek X1 lizerindeki hak sahipliginin
muvekkiline adina ait oldugunun tespitine, mivekkiline ait
isim ve markanin yer aldigi ayakkabi cizme ve benzeri tirlin

ve emtianin satiginin énlenmesine, mevcutlarin toplatilmasina
ve imhasina, 3.000,00 TL maddi, 10.000,00 TL de manevi
tazminata hiikmedilmesine , isme ve markaya tecaviiziin
men’ine ve gazetede ilanina karar verilmesini karar verilmesini
talep ve dava etmistir...X1 ibaresindeki ilk kelimenin davacinin
adri olup, ikinci kelimede evlilikten 6nceki soyadi oldugundan
bu ibare lzerinde davacinin isim hakkinin bulundugu, davaliya
ait sitede bulunan drinler izerinde X1 ibaresinin markasal
olarak yazildigi ve bu durumun ortalama tiiketici nezdinde her
iki tarafin ortaklasa is yaptigi izlenimi olusturacagi, dolayisiyla
karistirilma ihtimali sebebiyle bu eylemin davacinin marka
hakkina tecaviiz olusturdugu”

33- Akin,s.82
34- islamoglu ,s.90,Abbasoglu,s.24,0kan s.84



motorlarina girilmesi halinde tesebbuslerin reklam
iceriklerine verdikleri para miktarina gére arama
sonuclarinda listelenmektelerdir®. En ¢ok bilinen
anahtar sézcigl reklamciligr Google tarafindan
sunulan Google Adwords (Google Ads) reklamcilik
hizmetidir. Anahtar kelime reklamlari diger reklam
tlrlerine nazaran tlketicinin dikkatine daha fazla
cekecek nitelige sahip olabilir. Kullanicilar tarafindan
yapilan arama ile eslesen reklamlar ilk siralarda yer
aldigindan kullanicinin dikkatinin bu reklamlar tzerinde
yogunlasmasi olduk¢a muhtemeldir. Bu sebeple bu
tr reklamlar tiketici davraniglar Gzerinde oldukga
etkili reklamalardir®¢. Anahtar kelime reklamciligi

diger internet reklamciligi tirlerinden farkli olarak
kullanicilara hazir bir hedef sundugu icin reklamda
tanitilan Grlin veya hizmetin satin alinmasi ihtimali de
ylUksektir. Ayrica amacglanan potansiyel musterilere
ulasmada da kolaylik saglayarak reklamin etkinligini
arttirmaktadir?’.

Anahtar kelime reklamlari yoluyla da haksiz rekabet
giindeme gelebilir. Anahtar kelime reklamlari en

fazla hukuki uyusmazliklarin ortaya ¢iktigi reklam
tirlerindendir. Ornek olarak bir isletme rakiplerinin
musterilerini yanls yone sevk etmek icin rakip
isletmenin adini kullanarak bu ad tzerinden kendi
reklamlarina baglanti verebilir. Bu agidan anahtar
kelime reklamlari hem marka hakki ihlallerine hem de
haksiz rekabete sebebiyet verebilir®®. Anahtar kelime
reklamlarinda kullanilan kelimelerin bir bagkasinin
tescilli olmayan markasi, ticaret unvani ve tanitma
isaretleri olmasi halinde; baskasmin bilinirliginden
yararlanarak musteriyi yaniltma mevcut ise bu husus
TTK 54. Madde hikmi kapsaminda duristlik kuralina
aykiri olacaktir. Ayrica ortada baskasinin emeginden
yararlanma hatta haksiz bir rekabet s6z konusu olacaktir.
Ayni sekilde bagka bir markaya, isletmeye ait bir
isaretin, kelimenin anahtar kelime olarak kullanilmasi
halinde musteriler tarafindan reklam ile kullanilan isaret
veya kelime arasinda bir iligki oldugu diistintliyorsa
artik haksiz rekabetin varligindan séz edilebilir®.
Adwords reklam kullaniminin haksiz rekabete yol
actiginin tespiti bakimindan, muisterinin arama sonucu
onune ¢ikan sayfada hangi linkin hangi firmanin internet
sayfasina baglanti verdigi anlasilmiyorsa, yani yanlis bir
yonlendirme varsa haksiz rekabet vardir.

Baskasina ait markayi, ticaret unvanini, isletme adini
anahtar kelime olarak kullanan kimsenin sitesinde
marka sahibinin mallarinin sunulduguna dair intiba
olusturmasi ve bu sekilde marka sahibi ile baglantisi

35- Akin, s.79
36- Islamoglu 5.90

37-irfan Akin, Adwords Reklam Sisteminde Marka Kullanimi,
TBDD,2008,5.78,5.206

38- Okan s.86
39- Erdil,s.235
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varmis izlenimi uyandirmasi, marka sahibinin imajindan,
itibarindan veya tiniinden kendisine yarar saglamak
amaciyla hareket etmesi durumunda da haksiz rekabet
glindeme gelecektir®®.Bir markanin anahtar kelime
olarak kullanilmasinda musterileri yaniltma, markanin
Unltnden faydalanma, musterilerinin ¢cekilmesi
durumlarinda markanin reklam gticlinden haksiz olarak
faydalanilmaktadir bu sebeple haksiz rekabet meydana
gelecektir. Nitekim kisi arama motoruna marka ismini
girdiginde istenilen marka degil de rakibin internet
sayfasina yonlendirilmektedir’.

istanbul 1.FSHHM 2020 tarihli bir kararinda*? davaci/
karsi davali Markafoni markasi, davali/karsi davaci
Trendyolun kendi markasina ait markafoni ibaresinin
izinsiz anahtar kelime olarak kullandigini, marka
hakkinin ihlal edildigi ve haksiz rekabet yapildigint ileri
surmustdr, davaliZkarsi davaci Trendyol ve Modagram
markalarinin sahibi de Trendyol markasinin davaci/karsi
davali tarafindan anahtar kelime olarak kullanildigini

ve kendilerine ait “Turkiye'nin ilk ve lider &zel aligveris
sitesi” sloganin kullanilarak marka hakkinin ihlal edildigi
ve haksiz rekabet yapildigini ileri sirmistir. Mahkeme
her iki markanin karsilikli olarak web sitelerinde
Google Adwords Reklam Uygulamasinda kendilerine
ticari fayda saglayacak sekilde kullanildigi ve bu
kullanimin marka hakkina tecaviiz ve haksiz rekabet
olusturduguna hikmetmistir.

Yargitay'in 11. Hukuk Dairesi'nce verilen bir karara konu
olayda Davaci kendisine ait ticaret unvaninda ve alan
adinda kullandidi tescilli markasinin davali tarafindan
www.gazeboflowers.com.tr alan adli web sitesinde
anahtar sozciik olarak kullandigimi bu sebeple marka
hakkinin ihlal edildigi gerekgesiyle marka hakkina
tecaviiziin men'ine ve haksiz rekabetin tespitine iligkin
dava acmistir. Yargitay davalinin davaciya ait markasinin
anahtar sozcik olarak kullanildigini ve bu isaretin ticari
etki yaratacak sekilde yénlendirici kod ve anahtar

40- Savas Bozbel, "Adwords Reklamlar Karsilastirmali Reklam
Teskil Eder mi? AvrupaAdalet Divaninin Verdigi Kararlar
Isiginda Bir Degerlendirme”,istanbul Ticaret Universitesi Sosyal
Bilimler Dergisi,Yil:9,Say::18,Gtiz 2010,s.107-108

41-Tekin Memis, Savas Bozbel ,"Marka ve Haksiz Rekabet
Hukuku Bakimindan Adwords Reklamlar”, E-Akademi, Hukuk-
Ekonomi ve Sosyal Bilimler Aylik internet Dergisi,Kasim 2008,
Sayi:81

42- [stanbul 1. Fikri ve Sinai Haklar Hukuk Mahkemesi,E.20
17/380,K.2020/72,T.12.02.2020 ,(www.lexpera.com.tr) E.T:
15.05.2026
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sozclk olarak kullanildigina hilkmetmistir®:.

Yine Yargitay 11. Hukuk Dairesi'nin 18 Aralik 2019
tarihinde vermis oldugu bir kararda “GK Odeme
Hizmetleri A.S.” isimli sirketin Garanti Bankasi'nin
piyasadaki itibarindan faydalanarak birtakim
cikarlar edinmek amaciyla marka olarak 'GARANTI'
kelimesine yakin olacak sekilde '‘GARANTI KOLAY’
isaretini secmis; bunu kendine ait web sayfas;,
internet sitesi, finansal hizmetler ve bankacilik
hizmetleri alaninda faaliyet gosterdigini belirterek
yayinlamistir. Ayni zamanda alan adini da www.
garantikolay.com.tr seklinde belirlemistir. Sirket
tim bu eylemler tzerine Google da dahil olmak
Uzere bircok arama motorundan “garantikolay”
s6zclk grubunu anahtar kelime olarak satin
almistir. Kararda mahkeme, davaci Garanti Bankasi
A.S. lehine olacak sekilde markaya tecaviizin ve
haksiz rekabetin men ve ref'ine, tecavizin maddi
sonuclariin ortadan kaldirilmasina, alan adinda
garanti kelimesinin kullaniminin ve site iceriginde
ticari amacla her turli reklamlarda kullaniminin

43- Yargitay 11.H.D.,E.2024/2084,K.2025/1209,T.24.02.2025

, (www.lexpera.com.tr) E.T:15.05.2026,"... Davaci vekili dava
dilekgesinde; online cicek ve hediye sektériinde faaliyet
gdsteren mivekkili sirketin “...", “...", “....com” ibareli, biri de
taninmis olarak tescilli markalarini ticaret unvaninda ve alan
adinda kullandigini, davalinin www.gazeboflowers.com.tr alan
adli web sitesine ticari etki yaratacak bicimde Google Adwords
Reklam Yéntemi icin anahtar s6zcik olarak izinsiz ve hukuka
aykiri olarak mivekkili markalarinin kullanildiginin tespit
edildigini ileri stirerek marka tescillerinden dogan haklara

vaki tecaviiziin men‘ine, ref'ine, haksiz rekabetin tespitine,
men’ine, ref'ine 20.000,00 TL manevi tazminatin davalidan
tahsiline karar verilmesini talep etmistir. Davali vekili cevap
dilekgesinde; mivekkili sirket tarafindan Google Adwords
hizmetinde secilen kelimeler arasinda “..." ve/veya “..."
ibarelerinin olmadigini, bu anlamda ifadeler olarak “cicek” ve
“sepet” kelimelerinin secildigini, "....com” Google aramasinda
mivekkilinin adinin Ust tarafta ¢ikmasinin nedeninin Google
Adwords hizmetinin algoritmasindan kaynaklandigini, Google
Adwords reklamlarinda bir anahtar sézctik icin en ylksek
Ucreti deyen kimsenin reklam siralamasinda yukarilarda hatta
ilk sirada yer aldigini, mivekkilinin davacinin talebi lizerine
Google Adwords anahtar kelime sec¢imlerinde davacinin

isim tescili olan anahtar kelimeleri ¢ikardigini, bunun da
mivekkilinin iyi niyetini ortaya koydugunu, dava tarihi itibariyle
muvekkilinin hicbir sekilde “....com”, “...", "..." ibarelerini
kullanmadigini, mivekkilinin reklam veren olarak kendi istigal
alani olan “cicek” ve meslegi ile ilgili kelimelerden biri olan

ve satisini gergeklestirdigi “sepet” ve “...” kelimelerini anahtar
kelime olarak kullandigini, Adwords reklam uygulamalarinda
bir sirketin istigal ettigi meslek adini, Urettigi Griin ve herkesin
kullanabilecedi umumi bir kavrami kullanabilecegini,
davacinin bu dava ile Tirkiye'de cicek sektérinde tekel olma
cabasi glittigind, bu durumun Rekabet Kanunu’na da aykiri
oldugunu savunarak davanin reddini istemistir... Somut
olayda, davali sirketin, davacinin markasiyla benzer olan “...”
ibaresini anahtar sézciik olarak arama motoruna bildirdigi
ve bu isareti ticari etki yaratacak sekilde yénlendirici kod ve
anahtar sézcliik olarak kullandigr anlasiimaktadir...

100 |l bursabarosu.org.tr

engellenmesine, www.garantikolay.com.tr isimli web
sitesine erisimin durdurulmasina, Google ve benzeri
arama motorlarinda “garantikolay” sézcik grubunun
anahtar kelime olarak kullanilmasinin dnlenmesine
karar vermistir. Mahkeme ayrica manevi tazminata da
hikmetmisgtir*.

1.3.3. Yonlendirici Kod (Metatag) Kullanma Yoluyla
Haksiz Rekabet

Yonlendirici kod web sayfasi hakkinda arama
motorlarina bilgi aktaran HTML kodlaridir. HTML
etiketinin head (baslik) boéliminde yer alir.
Yonlendirici kodlar arama motorlarina site ve

icerigi hakkinda bilgi verirler®.Bu kodlar arama
motorlarinin ‘rimcek’ adi verilen yazilimlari ile
okunur ve web sitelerinin iceriginin anlasiimasi ve
siniflandiriimasi icim kullanilir. Bu yénlendirici kodlar
kullanicilar tarafinda gérilmezler ancak bir web
sitesinin arama motorundaki siralamasini etkileyen
dnemli faktérlerden biridir. Meta etiketler olarak da
bilinen bu kodlar web sitesi igeriginin kisa bir 6zeti
mahiyetindedir®. Yonlendirici kodlar kullanicilar
tarafindan gérilmezler ancak web sayfasinin
Uzerinde farenin sag tusuna tiklanmak suretiyle
beliren "kaynagi gorintile (view source)” tiklanmak
suretiyle o web sitesine iliskin yonlendirici kodlara
ulasilabilir®’.

Web sitesi sahibi yonlendirici kod kullanilirken bir
isletmenin bilinirliginden faydalaniliyorsa, baskasina
ait bir marka ya da isletme adi kullaniliyorsa ya

da tuketiciler yonlendirici kodlar vasitast ile rakip
isletmelerin sitesinden uzaklastiriliyor ya da
musterileri kendi web sitesine cekmeye calisiyor

ise haksiz rekabetin varligindan s6z edilecektir?®.
Ornek olarak internette beyaz esya yedek parcalar
satan bir isletme kendi web sitesini olustururken
beyaz esya, tamir, yedek parca, servis, buzdolabi gibi
anahtar sozclkleri segebilir. Ancak bu isletme daha
fazla musteri cekmek icin rakibine ait veya faaliyet
alani disinda popdiler bir markayi veya bir igsletmenin
adini yonlendirici kod olarak segebilir. Kullanici
arama motoruna "Arcelik servisi’ yazmasi veya ‘Audi’
yazmasi halinde kullanicinin web sitesinde Arcelik ya
da Audi gibi bir kelimeye rastlanmasa da, kullanici

44- Yargitay 11.H.D. E.2019/1752, K2019/8281,T.18.12.2019,
nakleden: Oztiirk,s. 91

45- Okan,s.9
46- Ugur Atakan Kogak, Yénlendirici Kodlarin /Meta-Tag)

Haksiz Rekabet Kapsaminda Degerlendirilmesi, Aralik 2024,
s5.49

47- Tamer Soysal, “Marka Hukuku Perspektifinden Internet
Ortaminda Anahtar Kelime (Meta-Tagging) Ve Adwords
Reklamcilik Uygulamalari” Uyusmazlik Yargisi, Cilt: 6, Sayi: 12,
Aralik 2018, Sayfa: 695

48- Oztiirk,s. 96, /s/amoglu s.87
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bu kelimeleri yonlendirici kod olarak kullanan kisinin
sayfasina yénlendirilecektir .Bu durumda aslinda
kisinin isletmesi ile populer olan markanin baglantili
oldugu veya yetkili servis oldugu yoniinde aldatici
bir izlenim yaratacaktir. ilgili eylem TTK 55/1-a-5
hikmine gore kisilerin gercege aykiri ve yaniltici
eylemlerle rakibini gereksiz yere kétlilemesi veya
gereksiz yere onun taninmighgindan yararlanmasi
yoluyla haksiz rekabet teskil edecektir®.

Baska bir 6rnek olarak internette araba yedek
parcalari satan bir isletme web sitesini hazirlarken
yazdigi kodda, her dokiimanin ana basligina

BMW marka otomobilleri imal eden/satan bagka

bir isletmenin markasini yazdigini varsayalim. Bu
durumda yénlendirici kod kullanan isletmenin

web sayfasinda BMW markasi gériinmez ancak
arama motoruna BMW yazan kisi marka sahibinin
sayfasina degil de, markayi yénlendirici kod olarak
kullanan isletmenin internet sayfasina yonlendirilir.
Bu yonlendirme sebebi ile musteriler nezdinde
yonlendirici kod kullanan igsletme ve marka sahibi
arasinda satig/imalat yetkisi bulundugu seklinde
yanlis bir izlenim dogacaktir ve bu bir haksiz rekabet
teskil edecektir®®.

istanbul BAM 44.Hukuk Dairesi 2024 tarihli kararina
konu olayda davaci sirketinin endustrinin en kokli
sirketlerinden oldugunu, TPMK nezdinde tescilli
bircok taninmis markasinin bulundugunu, davali
tarafindan markalarinin yénlendirici kod olarak
kullanildigini, bu kullanimlarin karistirilma ihtimali
yaratacagi icin hukuka aykirt oldugunu, hedef
kitleye dahil insanlarin isletmeler arasinda idari-
ekonomik bir iliski oldugunu zannetmelerine ve
karistirilma ihtimali olusturdugunu, davali sirketge
bircok internet sitesinde davaci sirketin tescilli
markalarinin yénlendirici kod kullanilarak marka
hakkinin ihlal edildigini ve haksiz rekabet olustugunu
iddia ederek tecaviiziin men'ini ve ref'ini ayrica
maddi ve manevi tazminat talep etmistir. Bélge
Adliye Mahkemesi marka hakkinin ihlal edildigine
hikmetmistir. "Dosya kapsamina gore, davaci tarafin
".." ibareli markasinin 03.sinif emtiasinda tescilli
oldugunu ve kozmetik sektériinde kullanildigr,
davalinin da ayni sektérde ticari faaliyet sirdirdtgg,
davaliya ait internet sitelerinde bilirkisi raporlari ile
tespit edildigi Gzere 2015-2016 yillarinda “..." ve

"." ibarelerinin anahtar kelime olarak kullanildig,
davali vekilinin de davaci markasini meta tag
olarak kullanildigini kabul ettigi, davalinin ticaretini
yaptigi Grlnlerin tanitim ve satisini yaptigi internet
sitelerinin arama motorunda dogru siralama ile

49- Akin,s.85
50- Soydemir,,s.112
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indekslenerek sonuglanmasini saglayan anahtar
kelimelerinde davacinin markasini aynen kullanmasi
ticari etki yaratacak bir kullanimdir. Zira arama
motorunda davacinin markasi olan “..." s6zctgi
yazilarak arama yapildiginda davalinin internet sitesi
Ust siralarda listeleneceginden tiketicilerin davali
sayfasina kolay bir sekilde yonlendirilmesi sonucu
hasil olacaktir. Ayrica taraflarin ayni sektdrde faaliyet
yurittikleri dikkate alindiginda, bu sekilde arama
yapan ve davali sayfasi ile karsilasan ortalama bir
tlketicinin firmalar arasinda baglanti kurmasinin da
yUksek bir ihtimal oldugu, davaciya ait markanin
anahtar sézcik olarak kullanilmasinin ticaretin
diristlik icinde yuritilmesine aykirilik teskil ettigi,
davacinin tescilli markasinin aynen anahtar sézcik
olarak kullanmasinin SMK 7/3-d maddesinde ifade
edilen marka hakkinin ihlal halini olusturacag:
anlagilmistir.®

Yargitay 11.Hukuk Dairesi'nin 2022 tarihli kararina
konu olayda® “davalinin oyun sayfasinin kodlari
incelendiginde, arama motorlari icin yonlendirici
etiketlerde (metataglarda) davacinin markasi “toy
blast” ve “toy blast oyun” ibarelerinin yénlendirici
kod olarak kullanildiginin tespit edildigi, rapor
iceriginde yer verilen davali web sitesinden alinan
gorselde, "Toy Blast” ibaresinin kullanildigi ve
tiklanip acildiginda 6nce reklam videosu sonra
"Pudding Land” isimli oyunun acildiginin géraldaga,
kullanimin markasal kullanim oldugu, davalinin

bu ibarenin oyun kategorisini tanimlamak icin
kullanildigina dair iddiasinin dinlenemeyecedi,
davaci markasinin bilgisayar oyunlari emtiasinda
tescilli oldugu ve hikimsiz kilinincaya kadar
korumadan faydalanacagi, davalinin 556 sayili KHK
9/2-e maddesinde dizenlendigi sekilde mesru bir
hakki bulunmaksizin, davaci markasinin aynisini
internet ortaminda ticari etki yaratacak bigcimde
yonlendirici kod ve markasal olarak kullandigmin
sabit oldugu " yoninde karar verilmistir.

Yargitay 11.Hukuk Dairesi 2018 tarihli bir baska
kararinda®® ” davalinin, internet sitesinde bir stire
“." markasini aynen ve “Ust-fil" markasini ise iltibasli
bicimde (sadece fili kullanmak suretiyle) ... reklam
s6zcligu olarak tercih edip kullandigi ve yararlandigi,
aynen kullanim eylemi ile davaci markalarinin haksiz
kullandigy, iltibas yaratildigi, MarkKHK'nin 9/...-e
maddesinde diizenlenmis olan kullanim imkanlarmin

51- istanbul BAM,44.H.D.,E.2021/1001
,K.2024/802,T.02.05.2024 (www.lexpera.com.tr) E.T:
16.05.2026

52-Yargitay 11.H.D.,E.2021/5138,K.2022/9175,T.19.12.2022(
www.lexpera.com.tr),E.T: 16.05.2026

53- Yargitay 11.H.D.,E.2016/10542,K.2018/3077,T.25.04.2018
(www.lexpera.com.tr) E.-T.: 16.05.2026
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davali tarafindan izinsiz olarak degerlendirildigi ve
markalardan yararlanildigi, marka sahibinin minhasir
haklarinin ihlal edildigi gerekgesiyle davalinin
internet sitesinde davaciya ait tescilli “...+sekil”
ibareli, 2013/35011 nolu markayi aynen; “sekil+UST-
FIL” ibareli 2012/23556 nolu markayi iltibas
yaratacak bicimde internet ortaminda markasal
bicimde, metatag olarak kullanma eylemlerinin
marka tecaviizi ve haksiz rekabet olusturdugunun
tespitine” seklinde karar vermistir.

1.3.4. Sanal Alan isimleri (Domain Name) Yoluyla
Gerceklestirilen Haksiz Rekabet
1.3.4.1. Alan Adi Kavrami

Ticaretini ve faaliyetlerini dijitallesen dinya ile
uyumlu bir sekilde tanitmak isteyen kisiler ve
isletmeler, musterilerin kendilerine ulagmasi ve
varliklarini sanal mecraya tagimak icin internet
ortaminda web sitesine ihtiya¢ duyarlar. Web sitesine
ulagsmak isteyen kullanicilarin, ilgili web sitesini
bulmak ve digerlerinden ayirt etmek icin bir adrese
ihtiyaci vardir. Bu sebeple 'world wide web’ denilen
dinya capindaki aga bagli bilgisayarlara ve web
sitelerine IP adresi®**adi verilen, numaralardan olusan
adresler verilir. Ancak bir anlam ifade etmeyen

ve akilda tutmasi zor olan sayi dizilerinin yerine

IP adresini agiklayan, okunmasi ve akilda tutmasi
kolay kelimelerin kullanildigi alan adi sistemi®®
gelistirilmistir>®.IP adresi aslindan alan adinin sayisal
bir karsihgidir®’.

internet alan adi, 5809 sayili Elektronik Haberlesme
Kanunu m.3/1-v ile internet Alan Adlari Yonetmeligi
m.3/1-d'de ‘internet Gzerinde bulunan bilgisayar
veya web sitelerinin adresini belirlemek icin
kullanilan internet protokol numarasini tanimlayan
adlar’ seklinde tanimlanmistir. Alan adi sistemi de
internet Alan Adlari Yonetmeligi m.3/e’de “okunmasi
ve akilda tutulmasi kolay olan ve genelde aranan
adres sahipleri ile iligkilendirilebilen simgesel
isimlerle yapilan adreslemede, karsiligi olan internet

54- IP adresi olarak kullanilan internet protokol adresi, internet
Alan Adlari Yénetmeligi m. 3/1-f bendinde, “Belirli  bir aga
bagli cihazlarin birbirini tanimak, birbirleriyle iletisim kurmak ve
veri aligverisinde bulunmak icin kullandiklari internet Protokolii
standartlarina gére verilen adres” olarak tanimlanmisgtir

55-Domain Name System ya da kisaca DNS kavraminin
dilimizdeki karsiligini ifade eden alan adi sistemi, internet Alan
Adlari Yénetmeligi m. 3/1-e bendinde “Okunmasi ve akilda
tutulmasi kolay olan ve genelde aranan adres sahipleri ile
iliskilendirilebilen simgesel isimlerle yapilan adreslemede,
karsiligi olan Internet protokol adresini bulan ve kullaniciya
veren sistem” olarak tanimlanmigtir

56- AYGUR Ayse Senanur, internet Ortaminda Haksiz Rekabet
Halleri ve Erisimin Engellenmesi, Bursa 2024,s.68

57- Akin,s. 109
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protokol adresini bulan ve kullaniciya veren sistem”
olarak tanimlanmistir. Ozetle alan adi, web sitesini
tanimlayan veya sitesinin internetteki yerini gdsteren
ve internet ortaminda siteleri birbirinden farkli kilan
ve ayirt etmeye yarayan web sitesinin adidir®®.
Ticaretin dijital ortama tasinmasi ile isletmeler
elektronik ticaret araciligi ile musterilerine ulagsmayi
amaclamaktadir. isletmeler triin ve hizmetlerini
tanitmak, pazarlamak ve satmak icin genellikle bir
web sitesi edinmektedir. internette bir web sitesine
sahip olmak icin ise bir alan adina sahip olmak
gerekmektedir. Nitekim alan adi igletmenin internet
ortamindaki adresini gdsteren ve internet ortaminda
var olmak icin gerekli bir isimdir®’.

Her web sitesinin alan adi diger web sitelerinin alan
adlarindan farkhdir, asla birbirinin aynisi olamazlaré.
Alan adlari hakkinda tim diinyada kabul géren
evrensel ilkeye gore bir kimsenin aldigi alan adini
bir baskasi alamaz, artik o kisinin almis oldugu alan
adi Gzerinde tekel hakki vardir. Bu ilke ilk gelen alir
(first come, first served) olarak da bilinir®'. Alan adi
kavramini somutlastirmak adina bir 6rnek tzerinden
anlatmakta fayda vardir. Ornegin Trendyol alisveris
sitesinin web adresi www.tredyol.com.tr'dir. Www, alt
alan adi (subdomain); Trendyol asil alan adi(domain
name);com Ust seviye alan adi(toplevel domain)
olarak tarif edilmektedir. Www.tredyol.com.tr'nin
tamami ise kok etki alan adi (root domain) olarak
isimlendirilmektediré?.

1.3.4.2. Alan Adi ile Gergeklestirilen Haksiz Rekabet
Halleri

isletmeler veya kisiler genellikle markasini,

ticaret unvanini veya isletme adini alan adi olarak
kaydetmektedir. Alan adinin ticari amaglarla
kullanildigi durumlarda igletmeler kullanicilarin
kendilerini internet ortaminda kolaylikla bulmasi
amaciyla, tanitim araci olarak kullanmaktadir®.
Alan adlari da marka, ticaret unvani ve isletme

adi gibi tecaviize ugrayabilir ve cesitli sekillerde
haksiz rekabete konu olabilirler. Yargitayin yerlesik
ictihatlarina gére de alan adlari; patent, faydali
model, tasarim, ticari unvan, sirket adi ve marka
gibi sinai mulkiyet hakki olarak kabul edilmektedir.
Bu sebeple alan adlari yalnizca bir adres islevi
gormedikleri slirece, ayirt edici isaretler olarak kabul
edilerek haksiz rekabet hikimleri kapsaminda

58- Ozen Miyale Tanla, Haksiz Rekabetin Elektronik Ortamda
Gérintim Bigimleri, Subat 2023,s.78

59- Akin,s. 108
60- Oztiirk,s.92
61- Ozen,s.81
62- Oztiirk s.92
63- Ayglir,s.70
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korunabilirler®®. Alan adi ile ilgili haksiz rekabeti
glindeme getirecek baslica sorunlar sunlardir:

alan adi korsanligi(domain grabbing),taninmig

bir markaya benzer bir adi alan adi olarak tescil
ettirme, UGglincd kisiye ait bir markanin kasten harf
hatalariyla tescili(typosquatting),alan adi casuslugu
(domain name sniffing) ve baskasina ait alan adindan
yararlanma ve taklit etme durumlaridiré.

1.3.4.2.1. Alan Adi Korsanligi (Domain Grabbing)

Alan adi korsanligi, alan adi hak sahipliginde ‘ilk
gelen alir’ prensibinin kétiye kullanilmasimin bir
yansimasidir. Uygulamada alan adi stoklama ya

da alan adi park etme durumu olarak da bilinen

bu eylem kisilerin tescilli olmayan ancak taninmis
markalari veya Unli sahislara ait isimleri alan adi
olarak edinerek daha sonra kar elde etmek amaciyla
marka sahibine veya rakiplerine yiksek tutarlara
satmasidirt®. Alan adi korsanliginda amag esasen

alan adinin kullanim amaciyla alinmasi degil satis
suretiyle kazang elde edilmesidir. Bu eylem alan
admin kotu niyetli bir tescil 6rnegi olup haksiz
rekabeti de giindeme getirir®’. Ornek olarak “Bill
Gates'in ismi “www.billgates.com” alan adi olarak
kaydedilmis ve sonrasinda milyonlarca liraya satilarak
haksiz kazang elde edilmistir. "Bu durumda haksiz
rekabet hikimlerinden TTK m.55/1/a-4 gindeme
gelecektir®.

Yargitay'in 11.Hukuk Dairesi'nin bir kararina konu

bir olayda®’ davaci, davalinin kendisine ait taninmisg
markasinin alan adi olarak tescil ettirdigini ve
internet sitesinde kullandigini belirterek marka
hakkina tecaviiziin durdurulmasini talep ve dava
etmistir. Davali, davaci markanin tescilli oldugunu
bilmeden alan adi olarak aldigini, bu adi satmak

icin bir site actigini, sitede hicbir sekilde davaci
markaya zarar verecek beyan ya da satis isleminde
bulunmadigini, alan adini satmak amaciyla X bayisine
mail attigini belirterek davanin reddini talep etmistir.
Mahkeme davalinin eyleminin marka hakkina tecaviz

64- Ozen,s.83

65- Seyda Keyvanoglu Kocaman, internette Haksiz Rekabetin
Gérinldmdu, Ankara 2025,s.51

66- Akin,s.110,Keyvanoglu Kocaman,s.51
67- Ayglir,s.70
68- Keyvanoglu Kocaman,s.51-52

69- Yargitay 11. H.D.,E.2013/11855,K.2014/1986,T.05.02.2014
(www.lexpera.com.tr) E.T.:16.05.2026
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olusturduguna hikmetmistir’°.

Yine uyusmazliga konu bir olayda 1994 yilinda
McDonalds.com alan adi, Jashus Quittner isimli

biri tarafindan tescil edilmis ve bunu 6grenen
McDonalds, alan adini alabilmek icin dava agmistir
fakat ‘ilk gelen alir’ prensibi o dénemde daha

stk korundugu icin davayi kaybetmis ve sonucg
olarak 3500 ABD Dolari 6deyip alan adini Jashus
Quittner'dan satin almistir. Ancak zamanla bu gibi
alan adi korsanliklarinin dnintn agilmamasi icin
dizenlemeler getirilmis ve mahkemelerin olaya
yaklagimi degismistir’".

Yargitay 11.Hukuk Dairesi'nin vermis oldugu kararina
konu bir olayda davaci vekili “muvekkilinin AKBANK
hizmet markasi ile bankacilik hizmeti verdigini,
internet alaninda da ODTU DNS yénetiminden
aldigi “akbank. com.tr” domain ismi ile hizmetlerini
strdiirdigiini, davalinin da Atlas Online iletisim
Sistemleri A.S. den aldigi “akbank.net” domain ismi
altinda web sayfasi olusturdugunu ve bu sayfanin bir
yilligina kiraya verileceg@ini ilan ettigini, bu kullanimin
muvekkilinin ticari itibarini zedeleyecegini, yine
kullanici sifrelerinin ele gecirilebilecegini, davalinin
eyleminin TTK. ve 556 sayili Markalar hakkindaki
KHK neye aykiri oldugunu...” ileri sirerek haksiz
rekabet iddiasinda bulunmustur. Yargitay 11. Hukuk
Dairesi dava konusu talebi hakli bulmakla birlikte
gerekeeli kararinda alan adinin karistirlmaya yol
agmasi veya karistiriima olasiliginin bulunmasindan
bahsetmemistir. Ancak “akbank.net” alan adinin

iyi niyetli olarak kullanilmadigimi, “Akbank” isminin
taninmigligindan yararlanmak distincesi ile hareket
edildigini sdylemek mimkindir’2. Yargitay gerekgeli
kararinda her ne kadar bahsetmemis olsa da
davalinin almis oldugu alan adi, davacinin taninan bir

70- "Mahkemece, iddia, savunma, toplanan deliller ve tim
dosya kapsamina gére, davali... ... Coztimleri Ticaret Ltd.
Stionin alan adinin kullanildigi sitenin servis saglayicisi
oldugu, 5651 sayili Yasa 8. ve 9. maddeleri geregince salt
teknik hizmet servisi vermekten dolay sorumlulugunun
bulunmadigi, diger davalinin ise alan adini tescilli oldugunu
bilmeden, adina tescil ettirip... bayilerine satmak icin e-mailler
gdnderdigini savunarak ihlali kabul ettigi, 556 sayili ...>nin 9
ve 61. maddeleri geregince taninmis markanin ticari amagla
sitede kullaniminin marka haklarina tecaviz olusturdugu, 556
sayili KHK'nin 62. maddesi kapsaminda manevi tazminat talep
edilebilecegi gerekgesiyle davanin kismen kabuline, daval...
Bilisim Cézimleri Ticaret Ltd. Sti aleyhine agilan davanin
husumetten reddine, diger davali ... aleyhine agilan dava
yénlinden, davacinin marka haklarina tecaviiziin tespitine ve
tecaviiziin nlenmesine, owww.boschelaletleri.com»s alan
adina Turkiye>de erisimin engellenmesine, 1.500 TL manevi
tazminatin davalidan tahsiline,”

71- Ozen,s.86

72-Yargitay 11.H.D.,E.2004/4412,K.2005/769,T.7.2.2005
,nakleden: Ozen,s.87
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isletme olmasi sebebi ile karistiriimaya (iltibasa) yol
acacagi kanaatindeyiz.

1.3.4.2.2. Taninmis Bir Markaya Benzer Bir Alan Adi
Olarak Tescil Ettirme

Marka kavrami, Sinai Mulkiyet Kanunu'nda dogrudan
tanimlanmamistir bununla birlikte SMK m.4/1
hikminden yola ¢ikarak marka, bir tesebbusiin
mallarinin veya hizmetlerinin diger tesebbuslere ait
mallardan ve hizmetlerden ayirt edilmesini saglayan
her tirlU isaret olarak tanimlanabilir. Taninmig marka
kavramina iliskin ise mevzuatta herhangi bir tanim
mevcut degdildir. Doktrinde ise YASAMAN tarafinda
taninmis marka kavrami, “bir Glkenin bir veya birkag
yoresinde taninmis markalar degil, diinya ¢apinda
olmasa dahi yurt ici ve yurt disinda ilgili cevrelerce
bilinen; Paris Sézlesmesi'ne Uye devletlerden
birisinin vatandasina veya o Ulkelerden birisinde
yerlesik olan ya da ticari veya sinai isletmeye sahip
kisilere ait markalardir.” seklinde tanimlanmistir’3.
Markalarin Urinler ve hizmetler nezdinde, Grinun
veya hizmetin kaynagini gosterme, kalitesini garanti
etme gibi bir cok islevi bulunmakla birlikte en dnemli
islevi Grlin ve hizmetlerin baska Uriin ve hizmetlerden
ayirt edilmesini saglamaktir’®. Markanin pazarlama
ve tanitimda onemli bir faktor olmasi sebebi ile
isletmeler kendi markalarini ayni zamanda alan adi
olarak satin almaktadir’®.

Haksiz rekabet kapsaminda degerlendirecek
olursak basgkasina ait taninmis bir markanin, baskasi
tarafindan alan adinda kullanilmasi haksiz rekabet
teskil edebilecektir. WIPO bir kararinda “Red

Bull” taninmis markasinin marka sahibi olmayan
kisiler tarafindan “www.redbulls.net” alan adi

olarak tescil ettirilmesini veya "Adidas” taninmig
markasinin “www.addidas.com”alan adi olarak tescil
edilmesi iltibas olarak degerlendirilmistir’e. WIPO
ayni zamanda yabanci markalarin telaffuzlarinin

da Uguncu kisilerce alan adi olarak alinmasinin
marka hakkinin ihlal edilmesine yol acacagdini ifade
etmistir. Ornek olarak “gamebookers” markasinin
"gamebukers.com” alan adi olarak alinmasinin
markaya tecaviz olusturacagina karar vermistir’’.
Somut olaylarda eylemler ayni zamanda ortalama
tlketici nezdinde karistirilmaya yol acabilecedi icin
TTK 55/1/a-4 kapsaminda haksiz rekabet giindeme

gelecektir.

73- Akin,s. 112

74- Ugur Colak, Tiirk Marka Hukuku,5.Baski,istanbul, Ocak
2023,0niki Levha Yayincilik,s.9-10

75- Savas Bozbel ,Markanin Domain Names,Metatag ve
Keywords Olarak Kullanilmasi, Tiirkiye'de Internet Konferansi
Bildirileri, Bilgi Universitesi,istanbul,2009.s.97-100
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1.3.4.2.3. Ugiincii Kisiye Ait Bir Markanin Kasten
Harf Hatalariyla Tescili (Typosquatting)

Alan adi ihlali ydntemlerinden biri de Gg¢linci kisiye
ait markanin kasten harf hatasi ile tescil edilmesidir.
Genellikle taninmis markalarin ve tescilli alan adi
sahiplerinin alan adlarina bir harf eklenmesi veya
bir harfin degistirilmesi suretiyle gerceklestirilir. Bu
sayede harf hatasi yaparak alan adi tescil eden kisi;
kendisi ile alan adi sahibi ya da asil marka sahibi
arasinda karistirlmaya yol acacaktir. Boylelikle site
trafigini arttirarak hem taninir hale gelecek hem de
ekonomik ve ticari kazang elde edecektir’®.
Facebook Inc. Tarafindan Amerika’'da acilan
davada, davaciya ait facebook.com alan adinin
"typosquatting” yontemi ile degistirilerek
"facebookk.com” "faceboom.com”, "facefook.
com” gibi alan adlari olarak alinmasi sebebi ile
davalilarin karisikliga neden olmasi, markanin
itibarini zedelemesi ve davacinin taninmighgindan
faydalanarak haksiz ekonomik menfaat elde ettigi
gerekgeleri ile kabul karari verilmistir’? Yargitay'in
11.Hukuk Dairesi'nin vermis oldugu 2014 tarihli

bir kararinda® davali davaciya ait tescilli alan adini
sadece bir harf degisikligi ile edinmistir. Ancak
mahkeme davalinin davaci tarafindan kullanilan alan
adini basiretli bir tacir gibi bilmesi gerekirken aksi
yonde davranmasi sebebiyle davacinin itibarindan

haksiz bir sekilde yararlandigina hikmetmistir®'.

78- Ozen,s., Akin,s.113,Aygiir,s.71
79- Ayglir,s.72

80- Yargitay 11.H.D.,E.2014/14432
,K2015/2132,T.18.02.2015,(www.lexpera.com.tr),
E.T.:17.05.2026

81- "Davacilar vekili, gercek hak sahipligi mivekkili davacilara
ait olan “..." markasina ySnelik olarak davali tarafindan yapilan
kot niyetli marka tescili ile bu tescile dayanarak gergeklestirilen
tecavliz, iltibas , haksiz rekabet nedeniyle davali adina ... nezdinde
tescilli .... nolu “..." ibareli markanin hiikiimsuzligine karar
verilmesini dava, talep etmistir .Davali vekili, mivekkili davalinin
is hayatina 09/11/2007 tarihinde kurdugu ... ile devam ettigini,....
isimli internet sitesi araciligr ile 29/02/2003 tarihinde www......
com ibareli jenerik alan adini satin aldigini ve uzun siire bu

siteyi distriblitéri oldugu bu drinleri tanitmak ve satmak tizere
kullandigini, alan adi olarak kullandigi .... markasindan sadece
bir harf degisiklik yaparak tescil ettiren ve kullanmaya baglayan
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olmadigini, davaci tarafin ....com alan adini kendi adlarina tescil
ettirerek markaya tecaviiz edip haksiz rekabette bulunduklarini
beyanla davanin esastan reddine karar verilmesini savunmustur.
Mahkemece; iddia, savunma, benimsenen bilirkisi raporu ve tim
dosya kapsamina gére; “....com” ibaresi lizerinden gergek hak
sahibinin 2005 yilinda aktif olarak kullanmaya baslamasi, maruf
hale getirmesi nedeniyle davaci taraf oldugu, davacinin taninmis
marka oldugunu iddia ettigi, perakende satis hizmeti bakimindan
dava tarihi itibariyle ulastigi taninmislik diizeyi, taninmis marka
statlstinde degerlendirilmesi icin yeterli olmadigi, taraflarin ayni
sektdrde faaliyet géstermeleri nedeniyle birbirlerinden haberdar
olmamalarinin mimkdn gérilmedigi, davalinin davaci tarafin
kullandigr domain adresini bildigi, tacirin basiretli tacir vasfina
sahip olmasi gerektigi anlagilmakla kéti niyetli oldugu, davaci
sirketin itibarindan haksiz yararlanma amaci ile hareket ettigi
gerekgesiyle davanin kabuliine...”
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1.3.4.2.4. Baskasina Ait Bir ismin Veya Unvanin
izinsiz Bir Sekilde Alan Adi Olarak Tescili

Tescil edilmemis ancak baskasina ait olan bir
isaretin ya da adin Ug¢lincu kisi tarafindan alan adi
olarak kullanildigr durumlar olabilmektedir. Bu gibi
durumlar da haksiz rekabet sorunlarini gtindeme
getirebilmektedir. Haksiz rekabetin tespiti igin bu
alan adinin kullanicilar icin karistirma, karistirma
tehlikesi yaratmasi durumu ya da bir bagkasinin
taninirhgindan haksiz yararlanmasi durumlari
irdelenmelidir. Bir kisiye ait ismin,

unvanin ya da isaretin alan adi olarak bir basgkasi
tarafindan kullaniimasi; kullanicilar tarafindan
karistirmaya yol aciyorsa ya da bu kullanim kisinin
taninirhgindan haksiz yararlanmaya sebebiyet
veriyorsa artik TTK 55/1/a-4 kapsaminda haksiz
rekabetin varligindan séz edilecektir®.

Yargitay 11.Hukuk Dairesi 2014 tarihli bir kararinda®
"davaci adina 1991 yilindan beri tescilli ... Limited
Sti. ibareli ticaret unvaninin géze carpan unsuru olan
".." s6zcuklerinin davali sirketin sigortali calisani
tarafindan web sitesinde “..."” domain ismi olarak
2004 yilinda davacinin ticari unvani ile iltibasa

yol acacak sekilde tescil ettirildigi, BK'nin 55.
maddesi geregince davalinin istihdam ettigi kisinin
fiillinden sorumlu oldugu, web sitesinin sonradan
kapatilmasinin haksiz rekabetin varligini ortadan
kaldirmayacagi, davalinin, davacinin ticaret unvani
ile iltibas yaratacak sekilde web sitesi adini almasinin
ve iligski adresi olarak davali sirketin gdsterilmesinin
Ucuincu kisilerde karnisikliga yol agacak nitelikte olup,
davali tarafca gerceklestirilen haksiz rekabetin, haksiz
bir fiil olup, bu durumun da davaci agisindan maddi
kayba yol acacak olmasi nedeniyle kismen kabuli”
hikmetmistir.

1.3.4.2.5. Bagkasina Ait Alan Adindan Yararlanma
Ve Taklit Etme

Baskasina ait oldugu bilinen tescilli bir alan

adinin, hak sahibi disindaki kisilerce haksiz yere
sahiplenilmesi veya kullanilmasi, kot niyetli tescil
ve kullanim kapsamina girer .Bu durumda tescilli

bir alan adinin baskasi tarafindan kéti niyetli olarak
kullanilmasi durumunda TTK m.54 hikmine acikca
aykirilik teskil edecektir. Kot niyetle baskasinin alan
adindan faydalanan kisi rakibinin taninmighgindan
faydalanma amaciyla birtakim eylemlerde
bulunduysa TTK m.55/1/a-5 kapsaminda haksiz
rekabet glindeme gelecektir®.

Taklit ise bir markanin aynen veya ayirt edilemeyecek

82- Ozen,s.89

83- Yargitay 11.H.D.,E.2013/11886 , K.2014/840,T. 15.1.2014
(www.lexpera.com.tr) E.T.:17.05.2026

84- Okan,s.?5
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kadar benzerinin tGglncu kisiler tarafindan izin
alinmaksizin kullanilmasidir. Marka sahibine ait alan
adinin iltibasa yol acacak sekilde kullanilmasi marka
hakkinin ihlaline yol acar. Hak sahibinin ihlale karsi
hakkinin korunmasi hakkin tescilli olup olmadigina
gore degiskenlik gosterir. Marka, isletme adi veya
ticaret unvani tescil edilmisse hem SMK hikimlerine
hem de haksiz rekabet hikiimlerine gére kimulatif
olarak korunur. Ancak sicile tescil edilmemisse SMK
kapsaminda korunmaz haksiz rekabet hikimleri
cercevesinde korunur®.

2.3.5. Sanal Baglanti (Link)Vermek Suretiyle Haksiz
Rekabet

2.3.5.1. Sanal Baglanti (Link) Kavrami

Link ya da diger bir adi ile hyperlink kavrami, internet
ortaminda bir nevi kdpri vazifesi géren, web siteleri
arasinda baglanti saglayan, bir web sayfasindan
digerine gecisi mimkin kilan teknige link (baglantr)
adi verilmektedir®.Sanal linklere tiklayarak bir web
sayfasindan digerine kolaylikla gecis yapilmasi
mUmkindir®. Sanal baglantilar yani linkler farkli
renkte -genellikle mavi- alti ¢izili olarak 6ne cikar ve
Uzerine tiklandiginda baglantiya girme imkani verir®.
Sanal linkler hem farkli internet sitelerini hem de ayni
site icindeki farkl sayfalari birbirine baglamak igin
kullanilabilir. Yani bir web sitesi birden ¢ok sayfadan
olustugu icin, bir sitede bulunan baglanti farkli bir
sitenin spesifik bir sayfasina ya da ana sayfasina
yonlendirebilecedi gibi ayni web sitesinin icindeki
farkli bir sayfaya da yonlendirebilir®.Ornek olarak
https://sakarya.edu.tr/ bir linktir web sayfasinin
icinde https://etkinlik.sakarya.edu.tr/medeni-usul-ve-
cra-flas-hukuku-abd-olarak-meden-usul-ve-cra-flas-
hukuku-gnler-i linkine tikladigimizda bizi ayni web
sitenin icinde spesifik bir sayfaya yonlendirir.
2.3.5.2. Haksiz Rekabet Bakimindan
Degerlendirilmesi

Web sayfalarindaki baglantilar isletmelerin Griin

ve hizmetlerini tanitmak ve kullanicilarin diger web
sayfalarina yéonlendirmek icin etkili bir teknik olsa da,
bazi hukuki sorunlara da yol acabilmektedir. Baglant
veren web sitesi, baglanti verirken diristlik kuralina
aykiri sekilde kullanicilari aldatici davraniglarla
yonlendirir veya ticari olarak haksiz uygulamalarda
bulunarak rakiplerini kétilemeye veya onlarin
taninmigliklarindan haksiz bicimde yararlanmaya
calisirsa bu durumda haksiz rekabet glindeme

85- Akin,s. 116
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gelecektir’.

Ornek olarak baglanti verilen bir sayfanin yer aldig
web sitesi ile sanal linkin yer aldigi web sitesinin
birlikte anilmaya baslanmasi, aralarinda yénetimsel
ve ekonomik iligki bulundugunu, her iki sitenin
muhataplari nezdinde ayirt edilemeyecek bir duruma
gelmesi haksiz rekabeti giindeme getirecektir.
Nitekim her iki web sayfasi da kullanicilar tarafindan
karistirlmaya musait bir duruma disme tehlikesiyle
karsi karsiya kalabilir. Bu durumda TTK m.55/1/a-4
kaynaklanan haksiz rekabet glindeme gelebilir. Bu
hususun meydana gelmesine neden olan durumun
sanal baglantinin yoneldigi sayfanin, kendi web
sayfasina ait ana sayfa degil de alt sayfalar olmasi
muhtemeldir. Nitekim ana sayfa siteyi tanitan ve
kime ait oldugunu gdsteren sayfadir; ancak baglanti
veren sayfa direk alt sayfalara yonlendirdiginde
baglanti veren ve baglanti verilen sayfa arasinda
karistirilma ihtimali artabilir. Ayni sekilde baglant
verilen sayfanin ana sayfasina degil de alt sayfalarina
yonlendirme durumunda ana sayfada yer alan tanitici
reklamlar gériinmeyecek ve reklam izlenmeleri
azalacaktir. Bu durumda baglanti verilen sayfanin
maddi kazanci da olumsuz etkilenir?'. Piyasa
ortalamasinin altinda ve nitelik olarak distk Grinler
Ureten ya da piyasada kotl bir Gn yapmis bir firmanin
web sayfasinda piyasada gli¢li konumda olan ve
taninir bir isletmeye baglanti vermek sureti ile atifta
bulundugunda, piyasada zayif konumda olan igletme
sahibinin, taninan isletmenim imajini ve Gnind
kullanarak yarar saglamaya calismasi ve kullanicilara
iki isletme arasinda bir bag oldugunu disindirtmesi
TTK m.55/1/a-2,4 kapsaminda haksiz rekabeti
glindeme getirecektir??. Ayrica bir isletme kendi web
sitesinde rakip isletmenin fiyatlarindan bahsederek
kendi mal ve hizmetlerinin tanitimini yapiyorsa ve

bu reklami yaparken rakip isletmenin web sitesine
baglanti vererek Uriinler arasinda karsilastirma
yapilmasina sebebiyet veriyorsa TTK m.55/1/a-5
kapsaminda haksiz rekabet olusacaktir?.

Bu konuda &rnek bir dava olarak Ticketmaster ve
Microsoft arasinda olan uyusmazligi gosterebiliriz.
Bu davada online bilet acentesi isleten Ticketmaster
ana sayfasinda Ucretli olarak reklamlara yer
veriyordu. Tiketiciler bu web sitesinde yerel etkinlik
biletlerini aliyordu. Microsoft ise Ticketmaster'a
baglanti vermis ve baglanti verirken Ticketmaster
sitesinin ana sayfasina degil, sitenin icinde bilet
alinabilecek baska bir sayfaya yonlendirmistir.

90- Keyvanoglu Kocaman,s.46
91- Oztirk.,s.99-100

92- Keyvanoglu Kocaman,s.46-47
93- Keyvanoglu Kocaman,s.47
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Boylece kullanicilar Ticketmaster'in ana sayfasini
ziyaret etmeden, anasayfada Ticketmaster'in

almis oldugu tcretli reklamlari gérmeden direk
rezervasyon sayfasina eristikleri icin, Ticketmaster
Microsoft'u kendi reklamini yaparak gelir elde
etmekle suglamis ayrica kendi anasayfalarinda vermis
olduklari reklam gelirlerinden yoksun kaldigimi,
Microsoft'un kullanicilar nezdinde karisikliga yol
acarak haksiz rekabete iligkin kurallari ihlal ettigini
ileri sirmustur. Dava uzlagsmayla sonuclanmis ve
Microsoft, Ticketmaster'in sitesine baglanti vermeye
son vermistir’.Bu durumda kurulan baglanti
yoluyla Ticketmaster'in ana sayfasi atlanarak reklam
gelirlerinin dismesi, hem de kullanicilar tarafindan
kdpri kurulan iki site arasinda ekonomik bir isbirligi
izlenimi olusabilecegi disinildiginde somut olayin
TTK m.55/1/a-5 kapsaminda haksiz rekabet olarak
degerlendirebiliriz.

2.3.6. Cerceveleme (Framing) Yontemi Kullanmak
Suretiyle Haksiz Rekabet

2.3.6.1. Cerceveleme (Framing) Kavrami
Cerceveleme ya da diger adiyla frame verme
yontemi ile bir web sayfasi cerceve olarak
adlandirilan boélimlere ayrilmakta ve ayrilan her bir
kisim bagimsiz bir web sayfasi olusturmaktadir. Bu
sayede tek bir ekranda birden fazla web sitesi icerigi
gorintilenebilmektedir®™. Kullanicilar bu yéntemle
frame veren web sitesi ile baglantisini koparmadan
frame verilen web sayfasina kolaylikla gecis
yapabilmektedir. Cerceveleme ydntemi cogunlukla
reklam ve tanitim amach olarak olusturulan web
sitelerine kullanicilarin ilgisini cekmek amaciyla
olusturulurlar?.

2.3.6.2. Haksiz Rekabet Yéniinden
Degerlendirilmesi

Bir web sitesinde mevcut bir cercevede baska web
sitelerinin de gériinmesi taraflarin yararina oldugu
distnllse de cogu zaman uyusmazliklara da yol
acmaktadir. Cerceveleme yolu ile cercevelemeyi
kullanan web sitesi sahibi, baglanti verdikleri web
sitelerini kendi yararina kullanarak haksiz rekabet
olusturabilir’”.Cerceveleme yontemi de bir baglanti
verme yéntemi oldugu icin baglanti vermeye iligkin
sorunlar burada da giindeme gelir.

Cerceveleme yontemini kullanan internet siteleri,
cerceveledikleri web sayfasini kendi sitelerinde
yayinlarken ¢ercevelenen sitenin logosunu veya web
sayfasinin kendisini kendi sitelerine aktarirken, bunu
cercevelenen sayfadan aldiklarini belitmemeleri

94- Okan.,s.119-120,Keyvanoglu Kocaman,s.47-48,0zen,s. 155
95- Aygtir,s.49

96- Okan,s. 122,Oztiirk,s.100

97- Akin,s. 106



halinde, kullanicilar tarafindan cerceveleme
yontemi kullanan site tarafinda bizzat hazirlandig
yanilgisina disebilir. Boylelikle cerceveleme
yonteminin kullanan site ile cercevelenen siteyi
6zdeslestirebilirler. Bu durumda asil icerigi olusturan
sitenin emegini heba etmektedir. Cercevelenen
sitenin web sitesine girilmeden cerceve yontemini
kullanan siteden yararlanildigi icin cercevelenen
sitenin reklam gelirleri disme tehlikesi ile karsi
karsiya kalabilir, uyusmazliklar da genelde bu gibi
nedenlerle ortaya cikar?.

Cerceveleme yontemi ile gerceklestirilen haksiz
rekabet eylemine 6rnek olarak Washington Post,
Wall Street Journal ve CNN gibi haber kurumlarinin,
kendilerine ait haberleri derleyerek kullanicilara
sunan Total News isimli web sitesine agmis olduklar
dava gosterilebilir. Uyusmazlik konusu olayda;
davacilar, davali Total News web sitesinin kendilerine
ait web sitelerine cerceveleme baglanti verdiklerini,
cerceveleme baglantilarda haber kuruluslarinin web
sitelerine ait olan reklamlar yerine Total News'in
reklam verenlerinin reklamlarinin bulundugu ve

bu durumda davali web sitesinin, kendilerine ait
haberlerin ticari degerinin kétiye kullanildigini,
markalarinin ayirt edici 6zelliklerini azalttigini,
kullanici nezdinde Total News' e ait web sitesinde
gosterilen reklamlarin ve icerigin kaynagi konusunda
tlketicileri aldatma, karigiklik ve yanilgiya neden
olma olasiligimin bulundugunu iddia etmiglerdir.
Total News davacilar ile anlagsma yoluna giderek
davacilara ait web sitelerine cerceveleme yoluyla
baglanti vermeyecedini taahhit etmistir?.
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Av. Enes Gokberk ESEN - Av. Oguzhan SEYMEN

Av. Enes Gékberk ESEN

internetin ortaya cikisindan itibaren pek cok mal

ve hizmetin kullaniminda buyluk degisiklikler
olmustur. Bu degisim dijitallesme ve globallesme
seklinde goriinmistur. Eski ve yeniyi kiyaslamak
gerekirse eski dénemde izleyiciler, cogunlukla kendi
lkelerinde ¢ekilen ve fiziksel araglarla (dvd, film
makarasi vb.) bir sinema ekrani ya da televizyon

gibi internet baglantisi olmayan ve ancak fiziksel
arag imkaniyla filmi ekrana yansitabilen araglardan
izlerdi. Ginimuzde izleyiciler streaming platformlari
Uzerinden internet baglantisi olan akilli bir cihaza
dogrudan platform tzerinden internet baglantisi
aracihgiyla ya da platform Uzerinden icerigin bu
cihaza indirilmesi yoluyla izler. Son 30 yil icinde
yasanan degisimi bu bile gozler dniine sermektedir.
Bu durum hukuki agidan da pek ¢ok farkhlik
yaratmaktadir. Film, sarki, kitap, makale, bilgisayar
oyunu gibi internet dncesi dénemden kalma

bugln dijitallesen Griinlerle birlikte nft, bitcoin gibi
dogrudan dijital ortamlarda dogdan Grinler de vardir.

Dijitallesme ve globallesme siireci sonunda ortaya
¢ikan bir yenilik vardir o da tamamen dijital ortam
lizerinden ifa edilen sézlesmelerdir. Ornegin bir
streaming platformuna Uye olundugunda uyelik
s6zlesmesi ve kullanicinin 6demelerini tamami
online olarak internet Uzerinden yapilir. Buna karsilik
streaming platformu da izlemeye ve indirmeye
yarayan streaming altyapisini ve bu isleme konu



saglanan icerigi de dijital olarak sunar. Bu durumda
hicbir fiziksel transfer yapilmadan bir hukuki iligki
gerceklestirilmis olur. Ayni sey dijital muzik yayinlama
platformlari icin de gecerlidir.

Bilgisayar oyunlarini kullanicilara sunan
platformlarda ise durum daha farklidir. Streaming
ve mizik dinleme platformlarindan farkl olarak bir
platforma Ucret 6deyip takibinde bu platformlarin
iceriginden yararlanma seklinde bir kullanim yoktur.
Oyun platformlarinda ise platform tzerinden her
oyun icin ayri bir Gcret ddenir ve bu oyunlar dijital
oyun platformunun sagladigi indirici araciligiyla
kaynak bilgisayara ytklenir. Burada oyun platformu
oyunun telif sahibi ve bu oyunu oynamak isteyen
kullanici arasinda adeta dijital bir acente seklinde
aralarindaki bu sézlesmeyi gerceklestirmektir. Dijital
oyunlarla ilgili temel tartismalardan birisi bu oyunun
mulkiyetinin mi satin alindigi yoksa bu oyunun
kullanim lisansinin mi kiralandigidir.

inceleme konumuz geregi dijital mal ve hizmetler
arasinda bir ayrim yapilmasi su acidan énemlidir,

bir dijital sey alindiginda ve sozlesme yapildiginda
gercekten satin alinan sey nedir? Bu sorunun cevabi
dijital seyin dijital icerik mi hizmet mi olduguna gore
degisir, dijital hizmette bir dijital hizmet saglayicisinin
sagladigi altyapi aracihgihyla (streaming mobil
uygulamasi drnek olarak gosterilebilir.) kendilerinin
dijital eser sahibiyle yapmis olduklari bir telif
anlasmasi kapsaminda belirli bir filmi, mGzik eserini
ya da baska bir eseri kendi altyapisi (dijital hizmet)
araciligiyla G¢lincd kisilere kullandirmasidir.

Dijital mal ise dogrudan mlkiyeti veya lisansinin
belirli bir kisiye kullanma ve yararlanma amaciyla
devrini konu alir. Dijital hizmette sézlesme konusu
olan sey o dijital hizmet altyapiyken saglayicisinin
dijital mali sagladigi konu alan sézlesmelerde ise
dogrudan malin kendisidir. Dijital mala érnek olarak
ise stream vb. platformlardan yapilan oyun satin
alinmasina iligki s6zlesmeler érnek olabilir.

Soézlesme aslinda bir cesit telif s6zlesmesidir ancak
iki ay1 sdzlesme vardir. ilk sézlesmenin bir tarafinda
dijital malin yayim hakkina sahip olan 6rnegin

bir oyun platformu vardir. Diger tarafinda ise bu
dijital malin yaraticisi olan mulkiyet sahibi yer alir.
Mulkiyet sahibi ve platform sahibi kendi aralarinda
bir anlagsma ile s6z konusu dijital mal ya da mallarin
yayimlanma ve Uclnci kisilere satimi ile ilgili olarak
inhisari bir lisans so6zlesmesi yapar. Daha sonra s6z
konusu platform ise ikinci bir s6zlesme ile s6z konusu
dijital mali kullanmak isteyen tglinci kisiye bu malin
kullanimi icin uygun araclar saglamak, teknik destek
saglamak gibi imkanlarla bu dijital malin kullanim

MAKALE

hakki icin bir s6zlesme yapar. Bu ikinci s6zlesmeler
incelendiginde bu sézlesmelerde s6z konusu
dijital malin satin alindigina dair bir ibare gegcmez
zira burada satin alinan sey bir mulkiyet degil bir
lisanstir. Bu lisans kapsaminda ilk sézlesmeye gore
Uctincl kisi konumundaki kisi dijital mali genellikle
kendi akilli cihazina indirmek suretiyle kullanmaya
baslar. Ozellikle oyun satisi yapilan platformlarda
gerceklesen oyun satisi sézlegmeleri bu sekildedir.

Dijital hizmet ve dijital mal sézlesmesinin benzedigi
nokta tglinci kisiye bir milkiyet devrinin s6z konusu
olmamasidir. Her iki s6zlesmede de lglincu kisi

bir dijital esyadan yararlanmaktadir. Dijital hizmet
sozlesmesinde bir altyapinin kullanimina iliskin
hakka sahip olmasina karsilik dijital mala iligkin
sozlesmede ise bir dijital icerigin kullanma ve
yararlanma hakkina sahiptir. Her iki s6zlesme tipinde
de Uglncu kisi ilgili dijital hizmet ve icerigin Gglincl
kisilere kullandirilmasi hakkina sahip degildir. Dijital
hizmet sézlesmesinde birden cok telif sahibi dijital
hizmet saglayicisina eserlerinin Gglincl kisilere
kullandirilmasi igin ayri ayri anlagsmakta ve hizmet
sahibi birden ¢ok kisiye bir altyapi saglayarak lisans
sahibi pozisyonda oldugu bu eserleri bu altyapi
araciligiyla bu kisilere ulastirmaktadir. Dijital mal
durumunda ise bir dijital igerik sahibi ve dijital
platform sahibi s6z konusu dijital malin Gglinct
kisilere kullanim ve yararlanmaya iliskin lisans
s6zlesmesinin yapilmasi icin anlagsmaktadir.

Av. Oguzhan SEYMEN

Gerek dijital diinyadaki kullanicilarin gerekse

eser sahiplerinin haklari ve yakidmlaltkleri,

cesitli ihtilaflara ¢6zim sunulabilecek sekilde
dizenlenmistir. Kullanici sézlesmeleri de farkinda
olunmadan imzalanmakta, onaylanmakta ve

tlketim esnasinda ya da tliketim kaybedildiginde
ilgili haklarin ve yakumlultklerin farkinda olunmasi
ihtiyaci dogmakta olup ne gibi ihtilaflar dogabilecedi
ve bu ihtilaflarda hak ve yliktumlaltklerin nasil
korunabilecegi, belirtilmistir.

1- Mizik eserinin dijital hizmet olarak sunulmasinda
hak ve yukimluliklerin belirtilmesi dncesinde, mizik
eserinin estetik duygular uyandirdidi ve ezgisel
bitlnlik tagiyan bir yaratim oldudu, Yargitay 11.
Hukuk Dairesi'nin 01.11.20217 tarihli, 2016/3508
esas, 2017/5950 karar sayili ictihadinda belirtilmistir.

Bu tanimdan da hareketle bir muzik eserinin,
YouTube, Spotify gibi dijital hizmet olarak
sunulmasinda eser sahiplerinin en temel hakki,
“Isaret, Ses ve Goriintii Nakline Dayanan Araclarla
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Umuma iletim Hakkidir”.

ilgili hak, “Bir eserin aslinin veya cogaltiimis
nishalarinin, radyo televizyon, uydu ve kablo gibi
telli veya telsiz yayin yapan kuruluslar vasitasiyla veya
dijital iletim de dahil olmak Gzere isaret, ses ve/veya
gorintt nakline yarayan araclarla yayinlanmasi ve
yayinlanan eserlerin bu kuruluslarin yayinlarindan
alinarak baska yayin kuruluslari tarafindan yeniden
yayinlanmasi suretiyle umuma iletilmesi hakkinin
munhasiran eser sahibine ait olduguna” iligkin

Fikir Ve Sanat Eserleri Kanunu'nun (FSEK.nun) 25.
maddesinde dizenlenmistir.

iletim hakki ayrica bir yayma hakki sayilmiyor ciinkii
dijital ortamda fiziki bir el degistirme yoktur ve her
erisimde ayri ve yeni bir teknik iletim vardir.

2- internet lzerindeki miizik eseri yayinlarina iliskin
telif hakkr ihlallerine karsi nasil hak aranacagi bahsi
de "Uyar-Kaldir” olarak bilinmektedir.

Buna gore ; “Dijital iletim de dahil olmak tzere
isaret, ses-goriintl nakline yarayan araglarla servis-
bilgi icerik saglayicilar tarafindan eser sahipleri ile
baglantili hak sahiplerinin bu Kanunda taninmis
haklarinin ihlali halinde, hak sahiplerinin bagvurulari
Uzerine ihlale konu eserlerinin icerikten cikarilacagi,

Bunun icin haklari haleldar olan gercek veya tiizel
kisinin 6ncelikle bilgi icerik saglayicisina bagvurarak
U¢ glin icinde ihlalin durdurulmasini isteyecedi,

ihlalin devami halinde bu defa, Cumhuriyet

savcisina yapilan basvuru tzerine, Gg giin icinde
servis saglayicidan ihléle devam eden bilgi icerik
saglayicisina verilen hizmetin durdurulmasinin
istendigi,

ihlalin durdurulmasi halinde bilgi icerik saglayicisina
yeniden servis saglandigi” hikm ile FSEK Ek Madde
4/fikra 3'te duzenlenmistir.

Uygulamada bunun yani sira, hak ihlalleri otomatik
icerik tanima yolu ile ve dijital parmak izine-igerik
tanima algoritmalarina iligkin filtreleme sistemleri ile
icerik ve servis saglayicilar tarafindan zorunlu olarak
uygulanabilir.

Boylelikle telif hakki ihlallerinin, hentiz yayilmadan
onlenebilmesi mimkin olabilir.

Ayrica bir mizigin platformdan kaldirilmasi ve
erisiminin engellenmesi ihtilafinda akla genel
hikimlere iliskin hak arama yollar gelmektedir.

Bu hak arama yollarindan birisi platformun émr
boyu erisim hakki taniyip da eseri platformdan
kaldirilmasi yéniinde bir haksizlik halinde borca
aykirilik hikimlerine dayanilarak tazminat davasi
acilmasidir.

110 |l bursabarosu.org.tr

Ote yandan bir miizik eserinin, eser sahibinden
izinsiz olarak mali haklari ihlal edecek bir kullanimi
varsa tecavizin kaldirilmasi, dnlenmesi veya ihlal
nedeniyle acilabilecektir.

Dolayisiyla tazminat dijital davasi platformdaki
kullanicinin eserin sadece bir erigim yetkilisi oldugu
ve platformun saglayici olarak kontrol yetkisinin
genis oldugun aciktir.

3- Dijital Grtinlerde giimrik vergisinden sorumluluk
bahsi, 6zellikle bir Grintn Turkiye'ye dijital olarak
tesliminde vergilendirmenin nasil olduguna ve
uluslararasi ticaretteki teamlin nasil olduguna gore
sekillenecegdi séylenebilir.

Bu hususta dort drnek verilecek olur ise;

ilk olarak bir yazilimin, e-kitabin bilgisayar oyununun
teslimi fiziki olamayacagindan, gimrik vergisine

de konu olmayacagi ¢ikarilabilir. Nitekim ortada
glimrikten gecen herhangi bir esya yoktur.

Keza yazilimin gimriklenmesi de bir meta
cagirisimi yapmaz. Ancak glimrikten gegen bir
bilgisayar yazilimi oldugunda bu yazilim icin, “diski
- CD - band degeri” tzerinden bir glimrik vergisi
hesaplanacaktir.

Boylelikle bu dijital hizmetin gimrik vergisine
sirf tasiyicisi ile birlikte oldugunda tabi tutuldugu
séylenmelidir. Kargilastirmali hukuk baglaminda
Cin drneginde e-ticaret yapilarak ithal olunan
mallara acik agik giimrik vergisi uygulanmaktadir.
Bazi sirketlerde ise bu uygulamanin olmadig
gorilmektedir.

Dijital Griinler nedeniyle diinyada adeta bir ekonomi
savasl verilmektedir.

Mesela Amerika Birlesik Devletleri, Turkiye'ye karsi
sirf dijital hizmet vergisi aliyor diye sorusturma
baslatmis ve misilleme - mutekabiliyet cercevesinde
gumrik vergisi uygulamistir.

Bu sebeplerle dijital olarak iletilen, dolayisiyla
indirilen hizmetlerin vergisi, gimrik idaresine degil
pek tabii vergi dairesine beyan edildigi, indirme
isleminin bir esya gibi giimrik sinirindan gegmedigi
ve Ulkelerin dijital hizmet vergisi uygulamasinin
tamamen baskaca ithal Griinlere ek olarak ve
misilleme ile vergi dengesi kurdugu &zellikle
vurgulanmalidir.

Kaynakca
1) https://nek.istanbul.edu.tr/ekos/TEZ/ET004254. pdf
2) https://dergipark.org.tr/en/download/article-file/3113219

3) https://dergipark.org.tr/tr/pub/cuhad/article/1726695
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Av. Aykut YAVUZ- Bursa Barosu

Bu makaleyi, Srebrenitsa (uluslararasi kaynaklarda ve
resmfi kullanimlarda "Srebrenica" olarak gecmektedir)
Soykirimi'nin unutulmamasi ve tarihsel hafizanin
korunmasina katki saglamak amaciyla kaleme aldim.
Makale, anlatiminda kdgik farkliliklar yapilarak
Hukuki Haber ve Diinya Times gazetelerinde

Tiirke, Fransizca ve ingilizce olmak tizere ic dilde
yayimlanmugtir.

Giris

1992-1995 yillari arasinda yasanan Bosna Savasi,
Avrupa'nin ll. Diinya Savasi'ndan sonra diinyanin
tanik oldugu en biyuk toplu kiyim, etnik temizlik

ve insani felaketlerden biri olarak tarihe gecmistir.
Bir zamanlar sadece madenleriyle ve sifali sulariyla
taninan bu ki¢ik kasaba artik lanetli bir yer olarak
hafizalarda yerini bulmustur. Srebrenitsa ‘da 100.000
kisiden fazla hayatini kaybetmis, 2 milyondan fazla
insan evini terk etmek zorunda kalmis ve yiz binlerce
Bosnak sistematik saldirilar, zorunlu goc, iskence ve
agir insan haklari ihlallerine maruz birakilmistir. Bu
rakamlar sadece resmi rakamlar ¢linkd hala gizli ve
toplu mezarlar ortaya ¢ikmaya devam ediyor.

Bu savasin en karanlik sayfasi ise Temmuz 1995'te
Srebrenitsa'da yazilmistir.

Birlesmis Milletler (BM) tarafindan "glvenli bélge"
ilan edilen Srebrenitsa'da, uluslararasi toplumun
korumasi altinda bulunmasi gereken en az 8.372
Bosnak Misliman erkek ve ¢ocuk, Bosnali Sirp
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gulcleri tarafindan sistematik sekilde ve hunharca
katledilmistir. Bunlar da resmi rakamlar ancak

cok daha fazlasi katledilmistir. Yasananlar, Eski
Yugoslavya Uluslararasi Ceza Mahkemesi (ICTY)
ve Uluslararasi Adalet Divani (ICJ) kararlariyla
soykirim olarak kabul edilmis ve uluslararasi hukuk
bakimindan bu niteligi kesinlegmistir.

Savas suclusu Ratko Mladic komutasindaki Sirp
birlikleri, 11 Temmuz 1995 glini Srebrenitsa'yi ele
gecirdi. Sirp bayrami arifesinde sehri Sirp milletine
armagan ettiklerini sdyleyen Mladic, "Nihayet

bu topraklarda Turklerden (o bélge'de yasayan
Muslimanlari icin kullanilan ifade) intikam alma
zamani gelmistir." ifadelerini kullandi ve toplu
katliamlar baglamis oldu. Sehirde eli silah tutabilecek
yasta olan tim erkekler, bir otobise bindirildi ve
goturuldikleri yerde kursuna dizildi. Sirplar genc,
yasli, kadin, erkek demeden herkesi dldirmeye
basladilar.

Ancak Srebrenitsa yalnizca bir soykirnm degildir.

Srebrenitsa ayni zamanda, uluslararasi

hukukun, Birlesmis Milletler sisteminin ve insan
haklarini korumak amaciyla kurulan uluslararasi
mekanizmalarin en agir basansizliklarindan

biri olarak tarihe gegmistir. Srebrenitsa, sadece
Birlesmis Milletler'in ve NATO'nun degil, sessiz
kalan tim insanligin kara lekesidir. Emperyalist
glcler tarafindan kurulan sézde barig 6rgutlerinden
insanlik adina koruyucu bir adim atmalarinin
beklenmeyecegdi aci bir sekilde anlasiimis oldu.

Srebrenitsa Soykirimi'nin baslica sorumlular
uluslararasi ceza yargisi 6nlinde hesap vermistir.
Bosnali Sirp lider Radovan Karadzi¢ ile Bosnali Sirp
Ordusu Komutani Ratko Mladi¢, Eski Yugoslavya
Uluslararasi Ceza Mahkemesi (ICTY) tarafindan
soykirim, insanliga karsi suglar ve savas sucglarindan
suclu bulunarak miebbet hapis cezasina mahkim
edilmistir. Bu kararlarla, Srebrenitsa'da yasananlarin
uluslararasi hukuk bakimindan soykirim oldugu

bir kez daha tescil edilmistir. Ancak verilen cezalar,
binlerce masum insanin kaybini telafi etmeye ve
geride kalan ailelerin acisini dindirmeye yetmemistir
ve yetmeyecektir.

BM'NIN "GUVENLI BOLGESINDE" YASANAN
SOYKIRIM

Srebrenitsa, Birlesmis Milletler Givenlik Konseyi
tarafindan sivillerin korunmasi amaciyla "gtivenli
bolge" ilan edilmisti. Bélgede gdrev yapan
Hollandali BM Barig Giicii (Dutchbat), sivilleri
korumakla ytkimliydda.

Sirplarin Srebrenitsa’ya yaklastigini géren halk,
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Hollandali Birlesmis Milletler askerlerinden
kendilerini savunmalarini istedi. Fakat bu istekleri

reddedildi.

Bosnaklar, sehir gtvenli bolge ilan edildiginde
ellerindeki silahlari teslim etmislerdi. Sirp ordusu
yaklasirken en azindan bu silahlarin iade edilmesini
istediler ama kabul ettiremediler. Dolayisiyla
tamamen savunmasiz kaldilar. Erkekler ve erkek
cocuklari ailelerinden zorla ayrildi; kisa siire sonra
sistematik infazlarla katledildi. Katliam ginlerce
devam etti. Toplu infazlar gerceklestirildi.

Srebrenitsa'yr kurtarmak amaciyla planlanan hava
operasyonu, uluslararasi diizeyde yasanan goris
ayriliklari nedeniyle hicbir zaman gergeklestirilemedi.
Bu kararin alinamamasinda, Bosna'daki BM

Baris Glici Komutani Fransiz General Bernard
Janvier'in operasyona karsi ¢tkmasinin dnemli rol
oynadidi belirtilmektedir. Bu sirada Ratko Mladi¢
komutasindaki Bosnali Sirp glicleri, 6 Temmuz 1995
sabahi Srebrenitsa'yi tamamen kusatma altina alarak
tank ve topgu atesiyle yogun bir saldir baslattr.

Sirp birlikleri 10 Temmuz'da saldirilarini daha da
yogunlastirdi. Durumun kritik hale gelmesi Gzerine
Hollandali BM Birlik Komutani Albay Tom Karremans,
NATO'dan hava destegi istedi. Ancak bu talep,
Bosna'daki BM Barig Glici Komutani Fransiz General
Bernard Janvier'in itiraziyla karsilasti. Janvier, hava
harekéatina ihtiyac bulunmadigini savundu. NATO
ucaklari ise Srebrenitsa Uzerinde yalnizca uyari
niteliginde ucus gercgeklestirdikten sonra herhangi
bir askeri midahalede bulunmaksizin Gslerine geri

dondd.

Yasananlar, uluslararasi toplumun hafizasina
silinmeyecek bir utang olarak kazindi.

Cesetler toplu mezarlara gomuldu, daha sonra
sucun izlerini gizlemek amaciyla bircok mezar
baska bolgelere tagindi. Buglin dahi yeni toplu
mezarlar ortaya ¢ikarilmaktadir, kimligi yeni tespit
edilen kurbanlar diizenlenen torenlerle topraga
verilmektedir. Hala daha bilinmeyen mezarlar
bulunmaktadir.

MAVi KELEBEKLER: GiZLi MEZARLARIN TANIKLARI

1992-1995 yillari arasinda Bosna Savasl sirasinda
gergeklestirilen katliamlarda oldirtlen binlerce
Bosnak, sucun izlerini gizlemek amaciyla toplu
mezarlara gomulmius, hatta bircok mezar daha
sonra baska bolgelere taginmistir. Yillar sonra

belirli bolgelerde olagan disi sekilde cogalan

mavi kelebekler arastirmacilarin dikkatini ¢cekmis,

bu bolgelerde yapilan kazilar sonucunda Bosna
Savasi'na ait ylzlerce toplu mezar ortaya ¢ikarilmistir



Bu nedenle mavi kelebekler, Bosna'nin sessiz
taniklari ve Bognak halkinin hala bugiin de devam
eden acilarinin simgesi haline gelmistir. O giinden
sonra mavi kelebek, toplu mezarlarda ebedi
uykusunda adalet bekleyen masumlarin ve bu
soykirimin simgesi haline gelmistir.

HOLLANDA'NIN HUKUKi SORUMLULUGU

Srebrenitsa'da yasananlar yalnizca tarih kitaplarina
kara leke olarak girmedi; yillarca stren hukuk
muicadelelerine de konu oldu.

BM tarafindan “glvenli bolge” ilan edilen
Srebrenitsa’da gorev yapan Hollandali BM

Baris Gucl, kendisine siginan bircok Bognagin
katledilecegini bile bile sirp askerlerine teslim etti.
Sirp askerleri kendilerine sunulan bu kanli tepsiden
hepsiictil BM Usstinden ¢ikarilan bazi kisiler Bosnali
Sirp glclerinin eline gecti ve dlduraldd. Tam bunlar
emperyalist ve somirgeci gu¢ler tarafindan kurulan
BM'nin, NATO'nun ve sdzde barig organizasyonlarin
g6zl onlinde gerceklesti.

Hollanda mahkemeleri, Hollandali BM askerlerinin
kontroll altinda bulunan bazi Bosnak erkeklerin
Bosnali Sirp glclerinin eline gegmesi nedeniyle
Hollanda devletinin kismen hukuki sorumlulugunu
kabul etti.

Durusmaya baskanlik eden hakim Gepke Dulek-
Schermers, Hollandali askerlerin "adamlarin

sadece gbzetim altinda tutulmakla kalmadigini,

ayni zamanda iskenceye veya idama maruz kalma
tehlikesiyle karsi karsiya olduklarini bildiklerini veya
bilmeleri gerektigini... Adamlarin kosulsuz olarak
yerleskeyi terk etmelerine izin vererek, hayatta kalma
sanslarindan mahrum biraktiklarini" séyledi.

Hollanda'nin Lahey kentinde eski Yugoslavya icin
kurulan Uluslararasi Ceza Mahkemesi, katliamdan
sorumlu tutulan Sirp General Ratko Mladic'i
soykirimdan, insanliga karsi sug islemekten ve
Srebrenitsa katliamindan suclu bulmus ve miebbet
hapis cezasina ¢carptirmistir.

Ote yandan Birlesmis Milletler de hazirladig
raporlarda Srebrenitsa'nin, BM tarihindeki en biylk
basarisizliklardan biri oldugunu kabul etmek zorunda
kaldi. Aradan gecen yillar, verilen kararlar ve 6denen
tazminatlar ise kaybedilen binlerce insanin hayatini
geri getiremedi.

Tek diinya duzeninin fikir babalarina hizmet eden
ve onlarin masasi olan bu uluslararasi kuruluglarin
6zellikle BM ve NATO'nun gergek ylizini tim diinya
gormis oldu. Buna ragmen bugiin hala, bu karanlik
maskenin arkasinda kimlerin oldugunu ve onlarin

MAKALE

hangi karanlik amaclara hizmet ettiklerini bilmeyen
milyonlarca insan var.

DUNYA SADECE iZLEDi

Srebrenitsa'da yasananlar gizli degildi. Katliam
diinyanin g6zl 6niinde gergeklesti.

S6zde barig icin kurulan Uluslararasi kuruluglar
bolgede bulunuyordu. Birlesmis Milletler oradayd:.
NATO bélgedeydi. Ancak bu kuruluslar sadece
izledi. Dinya kamuoyu gelismeleri takip ediyordu.
Soykirim devam ederken dur diyen olmadi ve bazi
tlkeler kinamaktan 6teye ge¢cmedi. Binlerce masum
insanin ¢igliklarina diinya sessiz kaldi ve yasam
haklari korunmadi.

Srebrenitsa, uluslararasi toplumun sivilleri koruma
konusundaki iradesinin sorgulanmasina neden
olmus ve uluslararasi hukukun yalnizca metinlerden
ibaret kalmamasi gerektigini buttin diinyaya
gostermistir.

Savaslarin en agir bedelini her zaman siviller
ddemektedir. insan haklarini korumak amaciyla
kurulan uluslararasi mekanizmalar ise bircok kez
siyasi dengelerin gdlgesinde etkisiz kalabilmektedir
clinkd siyasi ve ticari ¢ikarlar daha 6n planda
olmustur.

CIKARILMASI GEREKEN DERS

Srebrenitsa, yalnizca Bosna-Hersek'in gecmisi olarak
degerlendirilmemeli.

Ayni zamanda uluslararasi glvenlik sisteminin
sinirlarini ve ¢oktsind anlatan tarihi bir derstir.

Bir milletin glvenliginin yalnizca uluslararasi
garantilere birakilmasinin ne kadar agir sonuclar
dogurabilecegdi, Srebrenitsa'da bitin diinyaya
gosterilmistir. Uluslararasi hukuk elbette dnemlidir.

Birlesmis Milletler, NATO ve dider uluslararasi
kuruluslar da kiresel baris agisindan varliklarr artik
sorgulanmaktadir. Bu kuruluslarin emperyalist
glcler tarafindan kuruldugu unutulmamalidir bu
nedenle de etkileri, adalet, tarafsizlik ve insan haklari
konularinda séylemlerine slipheyle yaklagiimasi
gerekiyor.

Tarih bu durumu agikg¢a kanitlamistir ve
Srebrenitsa’da yasanan soykirim, bu kurumlarin
her zaman sivilleri koruyamadigi ve zamaninda
etkili midahalede bulunamadigini aci bir sekilde
gostermistir.

Devletler uluslararasi is birligini Gnemserken,
kendi savunma kapasitelerini, caydiriciliklarini ve
millt glivenlik politikalarini da glcli tutmalidir.
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Srebrenitsa'nin en dnemli derslerinden biri de,
uluslararasi glivencelere givenilmeyecegidir.
Soykirim unutulursa tekrarlanma riski dogar.

SONUC

Srebrenitsa Soykirimi yalnizca Bosna-Hersek'in degil,
bitin insanligin ortak utancidir.

Binlerce masum insan, kendilerine gtivence verilen
bir bolgede hayatini kaybetmistir.

Buglin hala yeni toplu mezarlar bulunmakta, aileler
yillardir kayip olan yakinlarinin kimliklerinin tespit
edilmesini beklemektedir. Acilar bitmedi ve sirekli
tekrar ediyor.

Adalet, yalnizca suclularin yargilanmasiyla degil;
yasananlarin unutulmamasiyla da saglanir.

Cunkd unutulan her soykirim, yeni soykinimlar icin
sessiz bir zemin olusturur. Ates sadece distugu yeri
degil, tim vicdanlari da yakmalidir. Katliami yapanlari
ve engelleyebilme glicl varken izleyenleri de ayni
ates yakmalidir.
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Srebrenitsa'yr unutmayacagiz.
Ne yasananlari...

Ne buna sebep olan katilleri ne de diinyanin
sessizligini...

KAYNAKLAR:

https://www.trthaber.com/haber/dunya/avrupanin-
ortasinda-soykirim-srebrenitsa-250897.html

https://www.theguardian.com/world/2017/jun/28/
dutch-soldiers-let-300-muslims-die-in-bosnian-war-
court-rules

https://www.tesud.org.tr/duyuru/srebrenitsa-
soykirimi-323
https://tr.wikipedia.org/wiki/Srebrenitsa_
Soyk%C4%B1r%C4%B1m%C4%B1

Bosna Savasinda Bir Ihanetin Oykiisi: Srebrenica
Katliami, Dergi Park, Ali Dikici, Cilt: 6Sayi: 61 Haziran
2005
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Av. Asya AKIN (LL.M)*

1. Girig

Adalet, insanlik tarihinin baglangicindan beri tanimi
cokea tartisilmig, farkli teorilerle aciklanmaya caligilan
bir kavramdir. Adaletin ne oldugu, ya da ne olmadigi
ile ilgili giniimize dek sayisiz tanim yapilmis, farkli
fikirler dne strtlmustir. “Adalet” kavrami ilk bakista
siyaset felsefesinin alani icindeymis gibi gézikuiyor
olsa da, yalnizca felsefenin degil basta hukuk ve
siyasal bilimler olmak tzere pek cok sosyal bilimin
de ugras alani icine girmistir.?

En basit haliyle Platon’a gore “adalet” kavrami
toplumun en iyiye ulagmasi igin en énemli sartidir. 3

Hukuk, terminolojik olarak “hak” kelimesinin

1- Avukat, Bursa Barosu;

LL.M. istanbul Bilgi Universitesi.

insan ve Toplum Bilimleri Fakiltesi, Felsefe BSlim Ogrencisi,
Uskiidar Universitesi.

ORCID ID: 0009-0003-5907-600X.

Makale ile ilgili géris ve 6nerileriniz icin: “av.asyaakin@gmail.
com»

2- TOPRAKKAYA A. “ADALET KAVRAMI BAGLAMINDA
ARISTOTELES - PLATON KARSILASTIRMASI!". FLSF Felsefe Ve
Sosyal Bilimler Dergisi, S.6 (2008): s.27-46.

3- GURBUZ A., "PLATON'UN HUKUK GORUSUNUN
KARSILASTIRILMASI, DEGERI VE SONUCLARI” Dicle
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi S.7 (2007) 5.52
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coguludur. Hak kelimesinin sozlik anlami ise,
"Adaletli davranma; kisinin sahip oldugu pay,
kazan¢” anlamina gelmektedir. Hukukun tanimi
konusuna gelecek olursak, tarih boyunca bir ¢cok
teori bu soruya cevap aramistir. * Calismamizda
adalet anlayisi konusunda temel alacagimiz Platon,
dogal hukuk teorisinin savunucusu olarak dikkat
cekmekte olup; dogal hukuk, devletin hukuksal
diizeni olup pozitif hukuk gibi “olan” degil, “olmasi
gereken"i yansitmasi bakimindan pozitif hukuktan
ayrilmaktadir.®

Calismamizin bir sonraki bashg altinda Platon’un
adalet anlayisini hangi kisisel ve toplumsal olaylarin
etkiledigini anlamak agisindan kisaca Platon’un
hayatindan, distince ve felsefe tarihindeki yerinden
bahsedilecektir. Uglincii baslik altinda Platon’a gére
ideal devlet anlayiginin temelini olusturan adalet
anlayisindan, dérdiinct bolimde ise Platon'a gore
adaletin yalnizca uyulmasi gereken kurallardan ¢ok
6te olup, bir erdem olarak degerlendirdigi yoni
Uzerinde durulacak; ve yine ayni baslikta, toplumsal
siniflar ve gérev dagilimlarmin nasil somutlastirildid
incelenecektir. Calismamizin bir sonraki ve nihayet
sonug boliminde Platon'un adalet anlayisinin

ne yonlerle elestirildiginden kisaca bahsedilerek,
Platon’a gore adalet anlayisini incelerken ele
aldigimiz tim konulari hem felsefi hem de hukuki
acidan genel bir sonug altinda degerlendirilecektir.

2. Platon’un Hayati

Platon’un distnce tarihinin en 6nemli isimlerinden
olduguna slphe yoktur; bu baslik altinda Platon’un
hayatina kisa bir bakis sunulmasi onun adalet fikrinin
hangi tarihsel, kisisel ve toplumsal temeller Gzerinde
yukseldigini anlamak agisindan énem tasiyacaktir.

Platon’un adalet anlayisinin sekillenmesi yasadigi
dénemin siyasal calkantilari, hocasi Sokrates'in trajik
6lumi ve onu ideal dizen arayisina yonelten kisisel
deneyimleriyle i¢ ice ge¢cmis bir stireci barindirir.

Platon MO 427 yilinda Atina’nin en parlak ama

ayni zamanda da en calkantili déneminde soylu bir
aileye dogmus, dolayisiyla cocuklugu ve gencligi
aristokratik bir ortamda; edebiyat ve felsefeye
donik ilginin geleneksellesmis oldugu bir ortamda
gecmistir. Platon, hocasi Sokrates ile tanismadan

4- ISIKTAC, Y. "BIR HUKUK TANIMI VERMENIN
ZORUNLULUGU” ANKARA HACI BAYRAM VELI UNIVERSITESI
HUKUK FAKULTESI DERGISI 2, 5.2 (1998)

5-GURBUZA., a.g.m. s.52

6- Platon, “Lakhes” cev. Furkan Akderin, Cevizci A., “Platon:
Hayati ve Yapitlari” Say Yayinlari Ankara 2011 s.8'den naklen
Zeller, E., Grek Felsefesi Tarihi, Cek. A. Aydogan Say Yayinlari,
2004, istanbul, s.164.
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dnce doga felsefesi ile ilgilenmisti. Politikanin da
clrik zemininden uzaklagsmasina en énemli etken
onun Sokrates ile tanigmasi olmustur.” Platon,
Atina'da Peloponez Savasi'ni ve ardindan Atina
yenilgisine sahitlik etmis, bu yenilgi sonrasinda
iktidara gegen Otuz Tiran baskici bir rejim kurmustur.
Bu deneyimi Platon’un adalet kavramini bireyden
otede devlet diizenine yerlestirmesine sebep
olmustur. 8

Platon’un son umudu ise Sokrates’e verilen 8lim
cezasi ile tamamiyle tikenmis; politik krizlere bilinen
reformlarla ¢6zim bulunamayacagdina inanmistir.
Devletin hizmetlerinin kendi bencil ¢ikarlarmin
pesinde kosanlar tarafindan doldurulmasina yol acan
azgin bireycilik ruhunu elestirmistir. ?

Sokrates'in 6limi sonrasi glvenlik sebebiyle Platon,
Atina'dan uzaklasarak dncelikle Devlet diyalogunda
savunacagi dusincelerinin sekillendigi ve matematik
bilgilerini gelistirecedi Misir'a; sonra ise ikinci

duradi olacak Giiney italya'ya seyahat etmistir.

italya seyahatinde (inli matematikci Theodoros ile
tanigmis; bilim, politika ve felsefenin sentezinde
énemli kirlhmlar saglayan Arkhytas'la tanisikh@inin
ardindan I. Dionysios'un sarayina takdim edilmistir.
Sirakliza'da bir Tiran olan I. Dionysios lzerinde tesis
edecedi fikirler ile politik fikirlerini hayata gecirmeyi
planlayan Platon’un &zellikle II. Dionysios tzerinde
uygulamaya calistigi filozof-kral tipi basarisizlikla
sonuglanmistir. Bu sebeple hayati tehlikeye girmis ve
Atina ile savas halinde olan Aigina’da kéle pazarina
cikarilmistir.’® Bazi kaynaklarda fidye parasini Elisli
Phaidon, bazi kaynaklarda Arkhytas, bazi kaynaklarda
Anniceris tarafindan ddenmesi ile 6zgurlige kavusan
Platon bu olaydan sonra politikayla sadece teorik
olarak ilgilenmeyi tercih ederek, Yunan kahramani
Akademos'un mezari yanindaki bahgeye meshur
Akademi*'yi kurmustur. "' Platon’un egitim ve
okulunun amaci; Akademi'nin kurulmasindan hemen
énce kurulan Isokrates'in okulu ile karsilastirldiginda
daha iyi anlasilabilecektir. isokrates retorik sanatina

7- Platon, “Lakhes” cev. Furkan Akderin, Cevizci A., “Platon:
Hayati ve Yapitlari” Say Yayinlari Ankara 2011 s.9.

8- Platon, Mektuplar'da cunta idaresi sirasinda Atina’nin
yasadigi tarihsel olaylari anlatir.

9- Platon “Lakhes” cev. Furkan Akderin, Cevizci A., “Platon:
Hayati ve Yapitlari” Say Yayinlari Ankara 2011 s.9-10.

10-a.g.e.s.11.

11-a.g.e.s.11.

*Akademi, o dénem icin Avrupa’nin ilk biytk egitim ve
arastirma merkezi olup MS 529 yilina kadar da Platonculugun
merkezi olmustur. Helenistik d6nemin sonuna dek Yunan
diinyasina hukuki ve politik olarak sekil vermeye calisan en
6nemli merkez oldu. (a.g.e. s.13"ten naklen Taylor A.E., Plato,
The Man and His Work, Methuen, London, 7th ed. 1977, s.5.



agirhik verirken; Platon'un amaci etiko-politik bir
amacti. Ancak asil amag her ikisinde de kéti giden
her seyi yoluna koymakti. Platon’u Isokrates'ten
ayiran hukuk ya da retorik yoluyla degil iyi egitilmis
ve devleti akliyla yonetebilecek filozof-krali
yetistirmekti. 12

3. Platon’un Adalet Tanimi

Adalet, tanimi gli¢ bir kavramdir. Adalet, bugiin
tasidigr anlam icerigini hi¢ siphesiz bir anda degil,
tarihsel slire¢ ve dislncelerin birbiri Gzerinde
sekillenmesi ile kazanmistir.™® Platon adaletin

ne oldugu sorusuna aradigi cevaplar sirasinda,
dogaldir ki adaletin ne olmadigina iliskin de
birtakim dislinceler ortaya koymustur.’ Platon,
felsefenin diger alanlarinda oldugu gibi siyaset ve
ahlak felsefesi alaninda da dnemli isimlerin basinda
gelmektedir.

Platon’un olgunluk dénemi diyaloglarindan
olan”Devlet” diyalogu Platon’un adalet
tartismalarinin en kapsamli olanidir; devletin
glclenmesi ve duzenli bir sekilde isleyebilmesiicin

adaletin ana unsurlardan biri olduguna stiphe yoktur.

Dolayisiyla devletin temel taglarindan ve en dnemli
unsuru olan adalet kavrami, Platon’'un Devlet'inde
Gzerinde durulan temel kavram olarak karsimiza
cikmaktadir. 151

Devlet'te adalet ekseriyetle bireysel adalet
kavramsal olarak ele alinmis olsa da, siyasi olarak
adalet kavraminin da Gizerinde durulmustur. Bunun
oziinde, Platon’un, devletin dogasini anlamak icin
insanin dogasinin da anlasiimasi gerektigi inanci
vardir. 7 Bu anlayisa gore adil ve iyi bireylerden
olusan bir toplum/devlet zaten kendiliginden iyi
ve adil bir topluluk olacaktir.’® Aslinda; devlet ve
insanin, biri blyutk digeri kiictik ayni sey oldugunu

12-a.g.e.s.13.

13- SENGUL Y., "Platon ve Farabi'de Adalet Kavrami”, Iksad
Yayinevi, Ankara, Kasim 2022.

14- BASOK DIS S., “Platon Felsefesinde Adalet, Diizen ve
Yasa” Hitit Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi., 19(2), (2020),
s.1019.

15- DEMIRTAS M., “"ANTIK YUNAN FILOZOFLARINDAKI
ADALET ANLAYISININ ISLAM FILOZOFLARINA ETKISI”
Uluslararasi Sosyal Arastirmalar Dergisi, S.43, (2016), s.2436

16- BIRLIK V., “Platon’da Adalet ve Erdemin Dogasi Uzerine” 19

Mayis Sosyal Bilimler Dergisi, 5(4) (2024), 234-243.
17- PRUTHI A., "Plato’s Theory of Justice” Drishti Was Blog,

19.10.2021, www.drishtiilas.com, Son erisim tarihi: 19.09.2025.

18- TOPRAKKAYA A., a.g.m. s.32.
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savunmaktadir. ' Bu sebeple, adalet kavramini

tahlil ederken insanin sahip oldugu dizen ile

devlet diizeninin yapisal olarak benzer oldugunu
savunmaktadir.?2’ Dolayisiyla adalet, bireysel ve
toplumsal olarak denge ve uyum halinde olan bir
kavramdir. Bunu en iyi anlasilacak haliyle su sekilde
aciklayabiliriz; Platon éncelikle bireyde adalet
kavramini ve sonrasinda ise toplumu olusturan
insanlarin buttinindeki adalet kavraminin ne oldugu
sorusuyla ilgilenmistir.?’

Platon, adalet kavramini hem bireyin ruhsal
yapisinda, hem de devletin siyasal diizeninde
uyumun saglanmasi olarak tanimlamistir.?? Bir diger
deyisle Platon, adaletin bireylerin birbirleriyle olan
iliskilerinde oldugu gibi, toplumun temel yapisinda
da bir diizen saglayan ana ilkelerden biri oldugunu
savunmaktadir.2® Tum bu sdylediklerimiz kapsaminda
bir degerlendirme yaptigimizda Platon icin adaletin
bireysel ve devlet anlaminda, iki yonli bir kavram
oldugunu séylemek yanlis olmayacaktir.

Tam bunlarin yaninda, Platon’a gore adalet goreceli
bir kavram olmayip, bu bakis agisiyla da mutlak
adaleti savundugunu séyleyebiliriz. Devlet-hiikiimet,
yasalar ve hukukun hizmetinde olmalidir. Baska

bir deyisle bir devletin yurttaslari yalnizca hukukun
yoneticilerin Ustiinde ydnetici oldugu bir devlette
gercek adalete erisebilir. Bu distince agikga modern
hukuk sisteminde olan hukukun Gstinligu ilkesidir.?
Platon icin adalet bir arag degil, varilmasi gereken
sonug; yani amactir. 2 Bu dislncesi ile Sofistler'?
den ayrilan Platon, “adalet”in degismez ve evrensel
bir ilke oldugunu savunmaktadir. Hatta, adaletin

19- CEYLAN T,. «SIYASET FELSEFESININ TEMEL
PROBLEMLERINDEN BIRI VE BIRLIKTE YASAMANIN KOSULU
OLAN ADALET (PLATON).” Atattirk Universitesi Kazim
Karabekir EGitim Fakultesi Dergisi 14 (2006) s.167'den

naklen Platon, Republic, trans. by. Paul Shorey, The Collected
Dialogues Of Plato, ed. by. Edith Hamilton and Huntington
Caims, Princeton Universtiy Pres, New Jersey, 1980, 435ab.

20- TOPRAKKAYA A., a.g.m. s.44.

21-KiRIS N. “Platon’da Adalet Tasarimi” Hukuk Felsefesi ve
Sosyolojisi Arkivi S$.20, (2010), s.263

22- DEMIRCI M. “Platon Felsefesinde Adalet, Diizen ve Yasa”
Hitit Universitesi ilahiyat Fakdltesi Dergisi., 19(2), (2020), s.893-
914

23- BIRLIK V., a.g.m. 5.948

24- KABADAYI T., “Diinya Problemleri Karsisinda Hukuk
Felsefesi” Hukuk Felsefesi ve Sosyolojisi Arkivi 24., s.59 https://
hfsa-sempozyum.com son erisim tarihi: 24.710.2025.

25-KiRIS N., a.g.m.

26- Sofistler, adaletin géreceliligini ileri sirmektedirler.
Platon’un adalet anlayisi ise mutlak adalet anlayisidlir.
Sofistlerden Gorgias, Polos, Kallikles ve Thrasymakhos’a gére
adalet anlayislari icin bkz. Platon, Gorgias.

Nisan-Mayis-Haziran 2026 |1 117


http://www.drishtiilas.com
https://hfsa-sempozyum.com/wp-content/uploads/2019/02/HFSA24-Kabaday%2525C4%2525B1.pdf
https://hfsa-sempozyum.com/wp-content/uploads/2019/02/HFSA24-Kabaday%2525C4%2525B1.pdf

MAKALE

degismez bir ilke olmasinin dnemini, adaletin
tanrilarin bile Gstiinde yer alan bir ilke olarak
tanimlamaktadir.?’

4. Adalet ve Erdemler

Erdem ve adalet kavramlari insanhgin olusum ve
gelisimi stirecindeki en dnemli kavramlardandir.
% Dolayislyla insanlik tarihinin baslangicindan
itibaren erdem ve adalet terimleri farkli filozof ve
dusunurlerin ilgi alanina girmistir.

Platon, adaletin bir erdem olup; erdemin ise insanin
yasam amacinin temeli oldugu anlayigini savunur.
Adalet ise, bu erdemler icinde ana erdem, yani
hepsini kapsayan erdem olarak karsimiza ¢ikar.?’
Platon'a gore adaletin bir arag degil, basli basina
bir amag oldugunu zaten sdylemistik; adaletin en
iyi bireylerin ve en iyi toplumlarin ruhlarindan baska
bir sey olmadigi*® anlayisina hakim olan Platon’un
adalete bakisini daha iyi anlamak icin calismamizin
bu béliminde ruh-toplum paralelliginden ve
erdemin ne oldugundan bahsedecegiz.

"Erdem nedir?” sorusunun cevabini Platon ilk kez
genclik donemi diyaloglarindan olan Gorgias
diyalogunda vermistir. Platon, erdemi “ruhun
dizeni” olarak tanimlamistir. Ruhun diizeni ise ruhun
parcalarinin dogalarina uygun olma durumunu
ifade eder. Yani, erdemi insanin dogasina uygun
olma durumu olarak tanimlamak yanls olmayacaktir.
31 Platon'a gore insan yapisi icinde erdemleri
barindirmaktadir. Adalet, tim erdemleri kendinde
toplar. Adaletli insan da, tim erdemleri ruhunda
ahenk icinde barindirmaktadir. 32

Platona gore adaletin toplumsal olarak dnemini
kavramak icin bireylerin ruhsal bitinliginin ve
gerekli olan erdemlerle baglantisinin incelenmesi
gerekmektedir.®® Erdem kavrami, Platon’a gore
saglikli bir toplum icin éncelikli bir kavramdir;
bireylerin kendi icsel dengelerini saglamalari

ve ruhsal butlnlikleri ise adil bir toplum icin

27-BASOKDIS S., a.g.m., 5.1019.
28- KAR E., “Aristotales’te Adalet ve Erdem Arasindaki iliski”
HFSA24, s.61.

29- DEMIR A., “Platon’da Adalet Kavraminin Temellendirilmesi”
Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi SBE, ilahiyat ABD.,
Felsefe ve Din Bilimleri, istanbul 2006.

30-a.g.m.

31-YILDIRIM O., “Platon’un Ahlak ve Erdem Anlayisi” https://
www.felsefe.gen.tr/platonun-ahlak-ve-erdem-anlayisi/ son
erisim tarihi: 24.10.2025

32- SANLI H., “Platon’un Adalet Tasarimi” Hukuk Felsefesi ve
Sosyolojisi Arkivi 24., s.192. https://panel.kku.edu.tr son erisim
tarihi: 24.10.2025.

33-BIRLIK V., a.g.m., 238.
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gereklidir.?* Platon'a goére iyi ve adil olan insanlarin
olusturdugu topluluk da zaten iyi ve adil olacaktir;
ayni zamanda iyi ve adil bir birey de ancak iyi ve adil
bir devlet ve toplumda kendini gosterebilir. 3

Platon olgunluk dénemi diyaloglarindan olan
Phaidros diyalogunda adaleti bir erdem olarak
degerlendirir. Adalet kavramini ruhla ilgili olarak
gorir; ancak Platon‘a gére beden sahip oldugu
korkular, arzular, istekler, hayaller ve daha bircok
ihtiyaclar sebebiyle ruhun dogruya erismesine
engel olur.?¢ Dolayisiyla, adalet kavrami ruha ait bir
yapidir. Platon, Gorgias diyalogunda ruh icin “yasa
koyma" ve “adalet” eylemlerini politika sanati olarak
belirler. Bu politika sanati, ruh icin belirlenmistir.>’
Yani ruh ile adalet arasindaki bu benzerlik ayni
zamanda; insan ruhu ile toplumsal siniflar arasindaki
islevler bakimindan da benzerlik gosterir. Adalet,
tek bir bireyde bulundugu gibi, insan toplulugunun
olusturdugu toplumlarda da mevcuttur.

Platon'a gore adalet, ideal devlette olmasi gereken
dort temel erdemden birisidir ve en kapsayici
olanidir. Adalet, diger tim erdemleri icinde barindirir
ve onlari tamamlamaktadir. Dolayisiyla adalet;
bilgelik, cesaret ve 8l¢lli olma erdemlerini icinde
barindiran bir erdemdir. **

Platon’a gore insan ve devletin biri mikro biri

makro olan ayni yapilar oldugundan s6z etmistik.
Dolayisiyla, bireysel adalet de siyasal adaletin 6zinu
olusturmaktadir. Yani, devlet de insani ihtiyaclardan
olugsmaktadir; Platon’a gore adaletin saglanmasi icin
sart olan toplumsal siniflar da bu sebeple ortaya
cikmustir. 40

Platon, Devlet diyalogunda savundugu adalet
anlayisini, genel siniflar ve is b&limu ilkesini Misir'da
dgrenmistir. Bu sinifli yapi ile asil hedeflenen sey,
toplumsal birligi saglamak ve ayrismaya yol agmak
yerine toplumsal dayanigsma ile birlikte adaletli

34- Platon Phaidon diyalogunda ruhlardan bahsederken
ruhlarin en mutlularinin ve en iyi yere gidecek olanlarin
olculilik ve adalete gére eylemde bulunanlar oldugunu
soyler. Bkz. SAR G., “Platon’un Adalet Anlayisi” Kutadgubilig
Felsete-Bilim Arastirmalari Dergisi, Mart 2016, S.29, s.39.

35-a.g.m. s.239.

36- a.g.m. s.39'dan naklen Platon, tim bu insanf gereklilikleri
ruhun dogruya ulagmasini engelleyen sagmaliklar olarak
degerlendirmistir. Detayli bilgi icin Bkz: Platon, Phaidon-Ruh
Uzerine

37-a.g.m. s.42.
38- BASOK DIS S. a.g.m. s.1027.

39- KARGIN H.; “Platon’da Devlet ve Ahlak Felsefesi” Akademik
Tarih ve Distince Dergisi (11/6) 2004, 5.4362.

40- a.g.m. 5.4362.
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bir toplum insa etmeye calismaktir. Bu organik
dayanigma ile de insanlari bir arada tutan sey de
ihtiyaclari olmaktadir. 4’

Platon; bazi insanlarin dogustan siyasal erdeme, baz
insanlarin askeri erdeme egilimli olarak dogduklarini
sdylerken; bazi insanlarin ise hicbir erdeme ve
herhangi bir egilime sahip olmaksizin dogduklarini
savunmaktadir. Dolayisiyla bu séylemden,

insanlarin toplumda hangi sinifa mensup olduklarini
dogustan sahip olduklari 6zellikler ve yetenekleri
belirlemektedir.*?

Platon‘a gdre ruh, asil olarak G¢ bdlimden olusur
ve bu bolimler toplumsal tg sinifa karsilik gelir; ve
her biri bir sekilde toplumun bitlinine hizmet eder.
Dolayisiyla Platon ruh ile toplumsal siniflarin paralel
bir yapida oldugu anlayisindadir.® Platon'a gére
bu G¢ sinif Uretim, koruma ve ydnetim siniflaridir.
Ruhun ve toplumun uyum icinde olmasi erdemlerin
ve erdeme karsilik gelen siniflarin kendi 6dev

ve gorevlerini yapmalarindan gecmektedir.** Bir
baska deyisle, Platon’a gore toplum is bolimlerini
barindiran bir yapi olmalidir. Herkesin kendi 6dev
ve gorevlerini yaptigi bir toplum anlayisinda her
sinif arasinda siki sikiya bagli olduklari bir iligkinin
bulunduguna inanir, bu sayede adaletli bir toplum
olusturulabilecektir. 4

Daha dnce de vurguladigimiz Gzere bu

siniflarin, birbiri arasinda toplumsal ¢catisma ve
katmanlagsmadan ziyade analojik olarak bir bedenin
organlarinin isbirligi icinde calismasi gibi dayanisma
ve toplumsal birligi saglayarak bir arada olmak
amaci gltmeleri gerektigini, adaletli bir toplumun bu
sekilde olacagini ifade etmektedir. 4

Entelektiel gelismeye yatkin olmayanlar, bedensel
glclerini kullanarak ciftgiler, zanaatkarlar ve
iscilerden olusan Ureticiler sinifini meydana getirirler.
Bu sinifin ugras alani Gretim olmalidir. #” Askerler ise
koruyucular sinifindan olusur ve Platon icin buradaki
anahtar kelime cesarettir. *® Devleti yonetenler ise
yonetici sinifidir. Daha 6nce de belirttigimiz Gzere
Platona gére bu Ug¢ sinifi uyum ve dayanisma icinde

41-SENGUL Y., a.g.m. s.125.
42-a.g.m. s.125.

43- BIRCAN U., “Platon’un Ahlak Anlayisinda Ruh ve Erdem
lliskisi”, Elektronik Sosyal Bilimler Dergisi., Ocak 2023, C.22,
5.85.,5.315.

44- SANLI H., a.g.m. 5.196.
45-SENGUL Y., a.g.m. 5.125.
46-a.g.m.

47-a.g.m. s.125.

48- Platon’un cesaret hk. distinceleri icin bkz. Lakhes

MAKALE

siki bir iligki icinde olmalidir ancak bu sayede adil bir
toplum mimkin olacaktir. 4

5. Sonug

Platon’un adalet anlayisini anlamak icin dncelikle
Platon icin adalet kavraminin her erdemi kapsadigin,
ve adalet kavramini evrensel diizenin dncelikli
hakikati olarak nitelendirmek yanlis olmayacaktir.
Platon icin adaletin yalnizca hukuki normlar bitina
olmadigini, birey ile devlet arasindaki uyumu
saglamasinin yaninda insanin bireysel olarak kendi
icinde varmasi gereken en dnemli erdem oldugunu
da vurgulamaktadir.

Platon, adalet kavramini dogal bir diizenin ve
evrensel bir iyiligin temeli olarak degerlendirmesi
anlayisi ile dogal hukuk savunucularinin basinda
gelmektedir. Bu duslince anlayisi ile adalet kavramini
pozitif hukukun sinirlarindan 6tede bir yerde
konumlandirir. Platon, dogaldir ki pozitif hukuk
anlayisini savunan distnirlerce elestirilmistir.®
Platon’'a gore adalet yasalardan bagimsiz olarak
"olmasi gereken"dir. Pozitif hukuk anlayigini
savunanlar ise, hukukun uygulanabilir olmasina
odaklandiklarindan, Platon’un distincesi oldukca
soyut ve yine idealist olmasi yéniinden pozitif hukuk
anlayisini savunanlar tarafindan elestirilmistir; kisaca
Platon'un adaleti bir erdem olarak yicelttiginden
onun uygulanabilirliginin goz ardi edildigi dislincesi
ortaya ¢ikmistir.

Platon’a gore ideal bir devletin insan tasarimina
dayandigi Gzerinde durmustuk; ancak kimi
distnurlere gore bu diizen, cesitliligi goz

ardi etmesi ve fazla idealist olmasi sebebiyle
elestirilmistir.>" Ayrica, Platon icin devleti yonetecek
kisilerin dogustan sahip olduklari erdemlere goére
belirlendigini sdylemistik, bu sistem ise “"6zgurltk”
kavramini daralttigi yonuyle elestirilmistir.>2

Platon'un ideal devlet anlayisinda ayni insanin
ruhunun akil, irade ve arzular arasinda kurulan
mikemmel denge gibi; bireylerin dogustan sahip
olduklari kabiliyet ve erdemlere gére toplumda dahil
olduklari toplumsal siniflarda yerlerini aldiklari ve
isbolimi sayesinde mikemmel dengeyi bulmalari
ile adalet kavrami somutlastirilir.

Cagdas hukuk acisindan degerlendirildiginde ise,
Platon’'un adalet anlayisi ideal bir anlayisi merkeze

49-a.g.m.s.127.

50- Bkz. OZDAL S., “Platon ve Hans Kelsen'in Adalet
Anlayislarina Dair Bir Degerlendirme” Yedi Aralik Sosyal
Arastirmalar Dergisi (YASAD), 1(2)2022: 32-42.

51- Bkz. Karl Popper “Open Society and Its Enemies”
52- Bkz. Karl Popper.
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aldigindan hem uygulanabilirligi yéninden

hem de Platon’un hiyerarsik sisteminin insan

haklari ydninden elestirileri Gzerinde toplamigsa

da hem hukuk hem de felsefe tarihi agisindan
adalet kavraminin yalnizca kurallar bitininden
olusmadigini, ayni zamanda hukuk felsefesi alaninda
da adaletin etik ve erdem ile iliskisini tartismaya
acmasi yoninden hem hukuki hem felsefi acidan
kalici bir miras niteligindedir.
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