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BULTENIMIZDE

Teknoloji, bizlerin takip edemeyecegi hizda gelismekte ve
hayatimizin ayrilmaz bir parcasi1 haline gelmektedir. Her gin
gelisen teknolojiye ayak uydurmak biz hukukcgular i¢in zorunlu hale
gelmistir. Yapay zeka, blockchain, fintech, NFT, fikri ve sinai
milkiyet, internet, e-ticaret, kisisel verilerin korunmasi gibi
kavramlarin insan haklari, ceza hukuku, sozlesmeler hukuku gibi
hukukun temel alanlarinda incelemek ve bunlar hakkinda bilgi
sahibi olmak biz hukukcularin bakis acistm gelecege
yonlendirecektir.

Ayni1 zamanda bu kazanimlar ile hukukcular, bilisim diinyasinda
yogun zaman geciren milyarlarca insanin islem giivenligini
saglamak ve dijital anlamda da gelecege temiz bir diinya birakmak
gorevi de uistlenmektedir .

Bu disunceler ile bizler de bilisim ve hukukun kesistigi
alanlardaki gelismeleri takip ederek siz degerli okuyucularimiza
aktarabilmek, yeni c¢ikan yasal duzenlemeleri sizlerle
bulusturabilmek adina Bursa Barosu Bilisim Hukuku
Komisyonu olarak sizlere her ay biilten hazirliyoruz.

Bilisim hukuku alaninda meslektaslarimizin sizler icin hazirladig:
makaleleri, haberleri, dizi, film ve kitap onerilerini ve daha bircok
icerigi her ay bultenimizden takip edebilirsiniz.

Bultenimizin siz okuyucularimiz icin bilgi verici olmasimi ve
okurken keyifli zaman gecirmenizi temenni ediyoruz.

Saygilarimizla.



SADAKAT KART PROGRAMLARINDA KiMLIK DOGRULAMA SORUNU

KiSiSEL VERILERi KORUMA KURULU'NUN 11.02.2026 TARiHLi iLKE KARARININ

DEGERLENDIRILMESI
AV. BENGIiSU AKKAN

1. Giris

Basta perakende, gida, kozmetik,
teknoloji ve giyim sektorleri olmak
Uzere bircok isletme tarafindan musteri
sadakatini artirmak amaciyla
uygulanan sadakat kart programlari,
son yillarda veri temelli pazarlama
stratejilerinin dnemli araclanndan  biri
haline gelmistir. Sadakat Kart Programi
aracilhigiyla tuketicilerin alisveris
aliskanliklarn kayit altina alinmakta,
kisiye 0Ozel indirim ve kampanyalar
sunulmaktadir. Bununla birlikte sbz
konusu programlar, kapsamili kisisel veri
isleme faaliyetleri icermesi sebebiyle
kisisel verilerin korunmasi bakimindan
cesitli riskleri de beraberinde
getirmektedir.

Bu baglamda Kisisel Verileri Koruma
Kurulu, sadakat kart Oyeligi bulunan
kisilere ait cep telefonu numarasi veya
sadakat kart numarasinin U¢cUncU
kisiler tarafindan aligveris sirasinda
kullanilmasina iliskin  uygulamalarin
kisisel veri gUvenligi acisindan
sakincalar dogurabilecedi nedeniyle
11.02.2026 tarih ve 2026/266 savyili ilke
kararn yaymlanmistir. Kurul tarafindan
alinan bu karar ile sadakat kart
islemlerinde kimlik dogrulama
mekanizmalarinin olusturulmasi
zorunlulugu gundeme gelmistir.

Bu calismada séz konusu ilke Karar’'nin
kapsami, dayandigi hukuki gerekceler
ve uygulamaya muhtemel eftkileri
kisisel verilerin korunmasi kanunu
cercevesinde degerlendirilecektir.

2. Sadakat Kart Uygulamalarinda
Ortaya Cikan Veri Koruma Sorunu

Sadakat kart programlan genellikle bir
Uyelik sozlesmesi kapsaminda
olusturulmakta ve ilgili kisinin sahsi
kullanimina &zgUlenmek suretiyle kisinin
cep telefonu numarasini veya sadakat
karti numarasini kasa godrevlisine
bildirmesiyle uvuygulama alani
kazanmaktadir. Bu sayede sadakat
karti sahibi yaptigr alisveris Uzerinden
indirim ve promosyonlardan
faydalanabilmektedir.

Ancak uygulamada sadakat kart
sahibi kisiye ait cep telefonu
numarasinin  veya kart numarasinin
alisveris sirasinda kasa gérevlisine sézIU
olarak bildirilmesi suretiyle, herhangi bir
dogrulama yapllmaksizin sadakat kart
avantajlarindan yararlanilabildigi
go6rUlmektedir. Bu durumda kart
sahibinin bilgisi ve rnzasi olmaksizin
UcUncU kisiler tarafindan kartin
kullanilabilmesi mUmkUn hale
gelmektedir.



Kurul tarafindan yUrUtUlen incelemeler
sonucunda bu uygulamanin sektdérde
yaygin oldugu ve cesitli kisisel veri
ihlallerine yol acabilecegdi tespit
edilmistir. Ozellikle sadakat kart
Uzerinden gerceklestirilen alisveris
islemleri sonucunda satin alinan Orin
bilgileri, alisveris tarihi gibi musteri islem
verilerinin kart sahibi kisinin hesabina
islenmesi, veri kayitlarinin gercege
aykiri hale gelmesine neden
olabilmektedir. Ayrica baz durumlarda
alisverise iliskin fatura veya benzeri
belgelerin sadakat kart sahibi adina
dUzenlenmesi de sb&z konusu
olabilmektedir.

3. ilke Karannin Hukuki Dayanaklar

Kurul, séz konusu uygulamay!
degerlendirirken 6698 sayili Kisisel
Verilerin Korunmasi Kanunu'nun
O6zellikle U¢c temel hUkmUne
dayanmustir.

ilk olarak Kurul, sadakat kart sahibinin
bilgisi ve nzasi disinda UcUncU Kkisiler
tarafindan yapilan islemlerin Kanun'un
5. maddesinde duUzenlenen veri isleme
sartlarindan herhangi birine
dayanmadigini degerlendirmigtir.
Gercekten de ilgili kisinin acik rnzasi
bulunmadigl gibi, s6z konusu veri
isleme faaliyetinin sézlesmenin
kurulmasi veya ifasi icin zorunlu oldugu
da sdylenemez.

lkinci olarak Kurul, bu uygulamanin
Kanun'un 4. maddesinde yer alan
genel ilkelerden “dogru ve
gerektiginde guUncel olma” ilkesine
aykirilik teskil edebilecegdini
vurgulamistir. Zira kart sahibi tarafindan
yapimayan alisverislere iliskin verilerin
ilgili kisi hesabina islenmesi, veri
kayitlarinin dogrulugunu ortadan
kaldirmaktadir.

Son olarak Kurul, veri sorumlularinin
Kanun'un 12. maddesi uyarinca kisisel
verilerin gUvenligini saglamak icin
gerekli teknik ve idari tedbirleri alma
yokUmIOIOGUNU hatirlatmistir. Sadakat
kart Oyelik sdzlesmelerinde kartin
OUcUncU kisiler tarafindan
kullanilmamasi yoninde hukUmlerin
bulunmasi, veri sorumlularinin veri
guvenligi yOkimIlolugunU ortadan
kaldirmamaktadir.

4. ilke Karar ile Getirilen YUkUmlilikler

Kurul tarafindan alinan ilke Karan ile
sadakat kart sahibinin cep telefonu
numarasinin  veya kart numarasinin
UcUncuU kisiler tarafindan alisveris
sirasinda kasa gorevlisine bildiriimesi
suretiyle dogrulama yapiimaksizin islem
gerceklestirimesine imkan taniyan
uygulamalarin sonlandinimasi gerektigi
belirtilmistir.

Bu kapsamda veri sorumlularina
sadakat kart islemlerinin ilgili kisinin
bilgisi ve onayl dahilinde
gerceklestigini dogrulayacak teknik ve
idari mekanizmalar kurma
yUkUmIGIOgU getirilmistir. Bu dogrulama
mekanizmalari; SMS yoluyla géonderilen
tek kullanimlik dogruloma kodu, mobil
uyguloma Uzerinden QR veya barkod
okutma, fiziki sadakat kartin kasada
ibrazi, sadakat kart sifresinin kasada
islem cihazina giriimesi,mobil  bildirim
onayi gibi yéntemleri icerebilecektir.

Kurul ayrica dogrulama
mekanizmalarinin  olusturulmasinda
kullanicilarin yas, egitim dUzeyi,
ekonomik durum ve teknoloji
okuryazarhgr gibi faktérlerin dikkate
alinabilecegdini ve farkh kullanici
gruplarina yoénelik alternatif
dogrulama yontemleri
gelistirilebilecegini belirtmistir.



Kararin énemli bir diger yonu ise veri
sorumlularina 6 aylik uyum suoresi
taninmis olmasidir. Resmi Gazete'de
yayimlanma tarihinden itibaren
baslayacak bu sire sonunda gerekli
onlemleri almayan veri sorumlulari
hakkinda Kanun'un 18. maddesi
kapsaminda idari yaptirim
uygulanabilecektir.

5. Kararin Uygulamaya Etkileri

Séz konusu llke Karar, perakende
sektérinde yaygin olarak kullanilan
sadakat kart sistemleri acisindan
onemli bir dénUsum gerektirmektedir.
Ozellikle yalnizca telefon numarasinin
s6zIU olarak bildirilmesi suretiyle islem
yapilmasina dayanan mevcut
uygulamalarin bU0yUk olcUde
degistirilmesi gerekecektir.

Bu karann uygulamada Uc¢ temel
sonu¢c dogurmasi beklenmektedir. ik
olarak, sadakat kart islemlerinde kimlik
dogrulama mekanizmalarnin standart
hale gelmesi s6z konusu olacaktir.
ikinci olarak, veri sorumlular veri

guvenligi risklerini azaltacak teknik
altyapi yatirrmlarina ydnelmek
durumunda kalacaktr. Ucincd olarak
ise tUkeficilerin kisisel veri gUvenliginin
gUclendiriimesi ve alisveris verilerinin
dogrulugunun saglanmasi mumkin
olacaktrr.

Ote yandan kararn 6ézellikle kiUcUk
Olcekli isletmeler acisindan bazi
operasyonel zorluklar dogurabilecegi
de g&z ardi ediimemelidir. Bu nedenle
dogrulama mekanizmalarnin kullanici
dostu ve pratik cdzUmler icerecek
sekilde tasarlanmasi dnem
tasimaktadrr.

6. Sonug

Sadakat kart programilari, isletmeler
acisindan mudsteri sadakatini artiran ve
veri temelli pazarlama faaliyetlerine
imkan saglayan &nemli araclar
olmakla birlikte, bu sistemler kapsamli
kisisel veri isleme faaliyetlerini de
beraberinde getirmektedir. Kisisel
Verileri Koruma Kurulu tarafindan
alinan 11.02.2026 tarihli ilkke Karar,
sadakat kart uygulomalarinda  kimlik
dogrulama eksikliginden kaynaklanan
veri guvenligi risklerine dikkat
cekmekte ve veri sorumlularina gerekli
teknik ve idari &dnlemleri alma
yUkUmIOIOGUNU hatirlatmaktadir.

Karar, 6zellikle kisisel verilerin dogrulugu
ve veri guvenligi ilkeleri bakmindan
onemli bir hatirlatma niteligi tasimakta
ve sadakat kart sistemlerinin kisisel
verilerin korunmasi mevzuatiyla uyumlu
hale getirilmesini hedeflemektedir. Bu
yénlyle séz konusu ilke Karan’'nin, veri
koruma hukukunun perakende, gida,
kozmetik, teknoloji, giyim gibi
sektorlerin uygulamalarina yén veren
onemli duzenleyici adimlardan biri
oldugu séylenebilir.



KAYNAKCA:

[ ]
https://www.kvkk.gov.tr/Icerik/8670/
sadakat-kart-uyeligi-bulunan-bir-kisinin-
cep-telefonu-numarasinin-veya-
sadakat-kart-numarasinin-ucuncu-bir-
kisi-tarafindan-alisveris-esnasinda-
kullaniimasi-hakkinda-ilke-karari



EPSTEIN DAVASI IFSALARINDA DIJIiTAL ADLI BiLiSIMIN ROLU

AV.OGUZHAN SEYMEN

Epstein davasi gerek on vyillar éncesi
gerekse 2025 yili Aralik ayinda FBI dijital
data analizlerinin yayinlanmasi sonucu,
cocuklarnn tecavuze-fiziki siddete hatta
cinayete ve organ trafigine konu
edilmelerine iliskin semptom bir skandal
olmustur.

llgili gndemde; Dinya'nin vicdaninda
derin bir yara acildigr gibi,
saldirganlann adlarnin sansurlU oldugu,
kurbanlarin adlarinin ise acik oldugu ,
dosyalarin cogunun da hala kilit
altinda oldugu ve kapitalist - ataerkil
dUzenin tUm hukuki-ahlaki normlar nasil
da askiya aldigr acikca gérolmustr. !

“ifsalardaki dijital adli bilisimin
rolUne[Digital Forensics]” giris yapllmasi
oncesinde de vurgulamak gerekir ki
isbu yazinin kaleme alinma amaci;
Turkiye'de uzulerek Epstein gibi bir
gindem ortaya ciksayd: fail
kimliklerinin hangi yontemlerle tespit
edilebilecegine, delillerin nasil
toplaniip tartisilacagina iliskin tavsiye
ve emsal tegkil etmesidir.

Nitekim TUrkiye Cumhuriyeti'nin hukuk
devleti siralamasinin neresinde
olduguna bakildiginda dileriz ki yazmiz,

Epstein davasindan esinlenilerek
sorusturma ve kovusturma
makamlarnina-bilirkisilere bilincli hareket
etmeleri ve adaletin vaktinde tecelli
etmesi noktasinda yangina su tasiyan
karnnca misali katki sunabilsin.

1- Dijital deliller kinlgandir. Delil vasfini
yitirmeden bu delillerde makamiar,
dijital parmak izlerinin toplanmasi
sanatlanni konusturmahdir.

Bilgisayarlarda, cep telefonlarinda,
sunucularda ve ag trafiklerindeki
veriler; suclarin aydinlatiimasi ve
uyusmazhgin ¢6zimu icin, toplanmasi,
korunmasi, incelenmesi ve
raporlanmasi surecine Dijital Adli Bilisim,
diyoruz. Bu kavram ile fakUlte
sralarinda  Bilgisayarlarda, Bilgisayar
Programlarinda Arama-Kopyalama-ve
El Koyma bashdl ile CMK m.134 bilgisi
ile tfanismistik.

Yargitay Ceza Gene Kurul Kararlannda,
Barolann i¢c yayinlannda ve TuUrkiye
Barolar Birligi yayinlarnda da bu bilgiye
en cok; can alici kavramlar olan “Hash
Degeri[dijital imza], imaj Alma
Zorunlulugulprijinal cihaz yerine bire bir
kopya alinmasi]” kavramlari ile
delillerin tartisilmasi noktasinda
rastlyoruz.2

2- Tespitin dogru teknik ile yapilip
yapilmadigi; anayasal olarak, adil
yargilanma hakki, masumiyet karinesi
[ozellikle adli kollugun sUpheliye suglu
muamelesi yapmasinin onlenmesi]
adina dikkatle incelenmelidir.

Delillerin toplanmasinda, Zincirleme
Veri GuUvenliginin ayakta tutulmasi



[Chain of Custody] masumiyet karinesi
bakimindan mUhimdir.

Sézgelimi bir hard diskin imaji alinirken
hash degeri tutanaga geciriimemis ise
iddia makami “bu verilerin sonradan
yUklenmedigini, énceden var
oldugunu” tespit etmek durumundadir.
Bdylesi bir suphe varsa “o delil sanik
aleyhine kullanlamayacagindan”
“sUpheden sanik yararlanir.”

3- Tirkiye'de bir fail kimligi, sifreli
aglann desifre yontemiyle-sifre kirma
yontemleriyle-Europol/Interpol
isbirligiyle ve sahsin nihayet desifre
edilmesi sonucu givenle tespit
edilebilmektedir:

Kurtlar Vadisi ve Ezel isimli dizilerde,
Epstein davasini akillara getiren baz
sahneler vardir.3-

Ezel dizi sahnesinde Epstein’e;
dUnyanin en iyi sanatcilarinin,
sporcularinin, diledigini kuralsizca
yapabildigi eglence mekani adi
altinda Epstein’in aldatici satafat
karsisinda nasil manipUle edildikleri
gOsterilmistir.3-.

Kurtlar Vadisi dizi sahnesinde de YUce
Majeste ve Artur karakterleri gibi
karanlk odaklann, &zel sifreli telefon
aglartile haberlestigini géruyoruz.3--

UzOlerek rastliyoruz ki bilisim suclarna
merakli olan Bay Miukerrirler,
sorusturma evrelerinde avukatlarina
yakalanmayacaklarindan emin
konusurlar. Simdilik kendilerine bu
guveni "Ug¢tan Uca Sifreleme”
(E2EE) &zellikli yeni nesil aplikasyonlar
vermekte. Hatta fail yine hic
yakalanmayacagr yonunde sdyle
dUsUnuUyor: “Veri sadece kendi
cihazmda ve cihazimi, kendini imha
moduna aldim, veriye ulasmaniz
imkansiz.” Bay MuUkerrir'i, akil almaz

sandigl bu seytanligindan tebrik ederiz
ama lades... CUnkU hem muUkerririn bu
yakalanmayacagina olan giveni hem
de asagidaki delillerin toplanmasi
sUrecleri, bazi dizi repliklerini
animsatiyor: ‘Senden bUyUk konsey
varsa, konseyden buUyUk devlet var.’
BUyUk balik, kUcUk baligi yer. BUyUk
balik, istihbarat teskilatl ile kurumdur.
Teskilat ve Kurum, ilgili failin;

3.1) a) Sifreli Aglarin Desifre Yontemi
olan; SkyECC, EncroChat veya Anom
gibi "kinlamaz" denilen ozel sifreli
telefon aglarn inceleniyor.

b) Sifre Kirma (Decrytion)
yontemlerinden, Chip-Off, Brute Force
[Cellebrite, GrayKey vb. ozel
donanimlarla) ve RAM Analizi

yapihyor.

c) Europol/Interpol isbirligi ile veriler,
direkt kaynagindan-uluslararasi resmi
yoldan geliyor.4

d) Sifreli aglarda da Blokzincir
Uzerinden yapilan para trafigi izlenmesi
neticesinde (Blockchain Chainalysis
ile) kiskivrak yakalaniyor.

3.2) Fail nasil desifre ediliyore MIT ve
Emniyet MUOdUOrlGgu, belirtilen sifreli
aglan kullanip hedef kisiyi takip ederek
tespit ediyor. Su¢c mahalline operasyon
yUrGtoyor, suca iliskin hUcreyi aciksa
sucUstU yakalatabiliyor ve nihayetinde
suc esyasl olan cihazi ele geciriyor.
Dijital imza diye belirttigimiz Hash
Degeri ile imaj Aliyor, orijinali Uzerinden
bir kopya olusturuyor. Faili de; yukanda
belirtilen sifre kirma yontemleri ile veya
bulut sisteminden gelen verilerle
eslestirerek desifre ediyor.
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Fezleke de bu desifre dogrultusunda
gunluk “log” kayitlarn(zaman damgasi-
kullanici adi-IP  adresi-girisin  yapilip
yaplimadigi-dosyanin silinip silinmedigi)
bilgisi, mesaj kayitlarr ve konum
verilerine iliskin HTS kayitlar ile

raporluyor.

4- “Epstein Davasinda” hangi olaylarin
gelistigini ve aktorlerinin nasil
bulundugunu da; yazimizin esin
kaynagi oldugundan belirtmekte yarar
vardrr.

4.a) Epistein davasinin iddia ve
savunma makamlarini esas magdur;
Virginia Giuffre, sanik; Prens Andrew
(Birlesik Krallk'in kraliyet ailesi Uyesidir)
ve suc 6rgutindn yéneticileri J. Epstein
ile bayan G. Maxwell olusturuyor.
Delilleri 2025 Metadata Raporlarn ile
tartistiran da FBI'dir.>

4.b) Delillerin nasil tartisildigina en son
baglanacak olan, Epstein surecinin
gundemde en cok konusulan kismi da
sOyledir:

4.b.1) iddiaya gére bir Londra
bulusmasi var ve meshur 2001 tarihli bir
"belden sarnima" fotografi cekilmis. Bu
foto , Prens’in ta 2019'da savunmasina
konu oluyor.

Fotograf 2025'te tUm dunya

glndemine oturarak orijinali ile

taranmis hali mahkemeye meta-data
olarak sunuluyor.

Prens 2026'da Lindra'da tutuklanip
ifadeye getiriliyor. Magdure V. Giuffre,
Epstein ve Maxwell'in failiginde Prens
ile Londra, New York ve Virgin
Adalar'nda zorla birlikte oldugunu
iddia ediyor.

Savunmasinda Prens ise Giuffre ile hic
tanismadigini, fotografin da sahte
oldugunu iddia ediyor.

Delil incelemesine iliskin orijinal foto
analizinde FBI, fotografin arka
planindaki 1sik kinlmalarini ve golge
piksellerini inceliyor ve fotografin
montaj olmadigini , 2001'in kimyasal
baski &zelliklerini tasidigini dogruluyor.

Epstein’in ugagindaki dijital kayitlar da
Prens'in iddia edilen tarihlerde
magdurun bulundugu lokasyonlar olan
Londra-New York hattinda oldugunu
da dogruluyor.

Sayet sanik lehine yorumlanabilecek iki
ihtimal de vardir: veriler silinmis
olabilecegdi ve kabul gérdigu takdirde
sanik taniginin  anlatimlandir. CUnko
Prens’'in 6zel ofisindeki 2001-2002 dijital
yazismalarda "sunucu temizligi”

yaplilmis.

Bazi e-maillerin Hotmail/AOL(eski
amerikanin e-posta altyapisi) Uzerinden
gelmesi de delillere, sanikk aleyhine
disaridan mUdahale edilip ediimedigi
sUphesi uyandiryor.

Ayrica magdure, sikayetinde olay gunu
Prens’in ferli oldugunu iddia ederken
Prens ise Falkland Savasi'ndaki bir tibbi
durum nedeniyle terleyemedigi
yonUnde kendini savunuyor. Bununla
birlikte sanik Prens'in terleyememe
iddiasi, dijital arsivden alinan, 2000'li
yillarin basindaki gece kulUbuU fotosu ile
teknik anlamda acikca celisiyor.

Ote yandan suca konu fotonun
cekildigi sanik bayan Maxwell'in evinin,



O gune ait kamera kayitlarnin kayip
olmasi sUphesinden de sanik
yararlanabilir.

4.b.2) TUm bu gindeme gdre burada
delillerin , yazimizin 3.1) ve 3.2.)
kissmlarina goére toplanip tartisidigina
atif yapmakla yetiniyoruz.

5- Nihayet Epstein davasinin TUrkiye
gundemine girmesinin dnemine de
deginelim.

Epstein davasi kapsaminda
muUhUrsuzlesen (sorusturma gizli
olmaktan cikip aleni hale geldigi) 1328
numarall dosya hazirlaniyor ve
eklerinde dijital kayitlar tutuluyor.

Surec , taciz sebekesi ile iliskilendirilen
Pilot N. Marcinko'nun ifadeleri ve
dosyadaki Avukat Ezell'in tespitleri
Uzerinden sekilleniyor.

Sanigin "susma hakki" bir suclamaya bir
engel olusturmak ile birlikte yukarnda
belirtilen ucus kayitlar ve iletisim log’larn

gibi dijital verilerin dogrulanmasi kritik
bir esik teskil ediyor.

Bununla birlikte listede yer alan tam bir
kamu mali niteligi tasiyan UnlU isimlerin
verileri, elbette kesin delil olusturmuyor.

Bu tUr delillerin “sadece bir temas
verisi” olarak kabul edilmesi
gerekmekle birlikte , temas verisi
olmasinin; veri madenciligi sUreclerinde
baglam disi yorumlanmamasi gerektigi,
vurgulaniyor.

Bunun en bUyUk nedeni de ilgili
kayitlarin, 1999 depremi sonrasi
Turkiye'den c¢ocuk kacinidigina dair
iddialan icermesi. Bu bakimdan da
"delil zincirinin butunlugune” &nem
atfediliyor.

KAYNAKCA:

I Cumhuriyet gazetesi, 05.02.2026, Ergin
Yildizoglu'nun kdse yazsi, 5.9

2 Google Scholar ; "Cyber forensics in high-
profile sex trafficking cases

3Kurtlar Vadisi ve Ezel dizi sahneleri:
3.alhttps://www.youtube.com/watch?
v=vRL wWEIBwpcC

3plhttps://www.instagram.com/reel/
DUgQJhmjJDS/

4 New York GUney Bdélge Mahkemesi
(SDNY) PACER sistemindeki mUhirsiUzlesen

dijital delil listelerine iliskin resmi kararlar

5 LexisNexis veya Westlaw ; "Epstein digital
discovery

6 Derlemenin bel kemigi diger web adresleri

s.awww.economictimes.indiatimes.com
6bwww.ohchr.org

6c. www.britannica.com

6.d- www.time.com

se.www.justice.gov

6f. www.dogrulukpayl.com
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DIJITAL OYUN iCi SATIN ALIMLARA HUKUKI BiR BAKIS

AV. iIREM NALBANT

Dijital oyun endustrisi son vyillarda
yalnizca teknolojik bir dénisim
gecirmemis, ayni zamanda ekonomik
modelini de kokli bicimde yeniden
yapillandirmistir.  Dijital oyun ici satin
alimlar kapsaminda bircok alt dal
tUremis olup ciddi meblaglar konusulur
olmustur.

Bu baglamda ilk olarak *“in-game
purchases” yani “oyun ici satin alimlar”
kavrami ele alinmalidir. Bu kavram,
oyuncularin oyun icerisinde gercek
para kullanarak dijital icerikler satin
almasini ifade eder ve bu icerikler
bazen yalnizca gorsel degisiklikler
saglarken bazen de dogrudan oyun
performansini etkileyebilir. Ornedin bir
oyuncunun karakterine farkli bir
gorinUm kazandirmasi yalnizca estetik
bir degisiklik yaratirken, karakterin saldiri
gQuclnU artiran bir 6ge satin almasi
dogrudan rekabet avantaj dogurur.
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Oyun ici satin alimlar icerisinde en cok
tartislan yapilardan biri olan *Pay-tfo-
Win (P2W)", Turkceye “kazanmak icin
odeme” seklinde cevrilebilir. P2W temel
haliyle, bir oyuncunun gercek para
harcayarak oyunda diger oyunculara
kiyasla somut bir avantaj elde etmesini
ifade eder. Teknik anlamda bu avantqj

karakter 0&zelliklerinin artinlmasi, diger
oyuncularin ancak mesai ve caba ile
erisebilecegi guclU ekipmanlara
aninda erisim saglanabilmesi veya
oyun ici ilerlemenin hizlandinimasi gibi
mekaniklerle ortaya cikar ve oyun ici
rekabeti dogrudan efkiler.

Bu kavramin anlasilabilmesi icin onunla
iliskili diger teknik terimlerin de
aciklanmasi gerekir, zira pay-to-win
mekanikleri cogu zaman tek basina
degil, daha genis bir ekonomik sistemin
parcasl olarak ortaya cikar.

Pay-to-win tartismalannin  merkezinde
yer alan bir diger kavram “loot box”,
yani ‘“rastgele 6dul kutusu” sistemidir.
Bu sistemde oyuncu belirli bir Gcret
karsiiginda icerigi énceden bilinmeyen
bir dijital kutu satin alr ve kutudan
cikacak 6dul tamamen sansa baghdir.
Teknik olarak bu mekanik, olasilik
temelli bir 6dUl dagitim algoritmasina
dayanir ve cogu zaman dusUk ihtimalle
yUksek degerli éduller sunar. Basit bir
anlatimla oyuncu bir kutu satin alir ve
icinden ne cikacagini bilmeden risk alrr.
Bu durum hukuki acidan kumar benzeri
yapl tartismalarini gundeme
getirmektedir, cUnkU oyuncuya sunulan
olasiliklarin acikca belirtiimemesi
tUketicinin bilincli karar verme yetisini
zayiflatir. TU0rk hukukunda bu tOr
durumlar yaniltici ticari uygulama
kapsaminda degerlendirilebilir.

Ek olarak “pay-for-convenience”, yani
“kolaylik icin 6deme” kavrami da pay-
to-win tartismalarinin sinirlanni belirleyen
onemli bir unsurdur. Bu kavram,
oyuncunun dogrudan gu¢ kazanmak
yerine oyun ici ilerleme surecini
hizlandirmak amaciyla éddeme



yapmasini ifade eder. Teknik olarak bu
sistem, deneyim puani artisi, bekleme
surelerinin kaldinimasi veya kaynak
Uretiminin hizlandirilmasi gibi
mekaniklerle calisir. Basit bir ifadeyle
oyuncu saatler surecek bir ilerlemeyi
para 6deyerek dakikalar icinde
tamamlayabilir. Her ne kadar bu sistem
dogrudan rekabet avantaji saglamiyor
gibi goérinse de dolayh olarak
oyuncunun daha hizli giclenmesine
olanak tanidigr icin pay-to-win
kapsaminda degerlendirilip
degerlendirimeyecegi tartismalidir.
Hukuki ihtilaf bu noktada genellikle
oyunun ftasariminin bilincli olarak
yavaslatildigi ve oyuncunun 6deme
yapmaya zorlandigl iddiasi Uzerinden
orfaya cikar ve bu durum tUkefticinin
ekonomik davranisinin manipuUle
edilmesi olarak degerlendirilebilir.

Bir diger dnemli mekanik olan “battle
pass”, yani ‘“sezonluk icerik sistemi”,
oyunculara belirli bir sire boyunca
ilerleme kaydederek oduller kazanma
imkdni sunar. Bu sistemde genellikle
Ucretsiz ve Ucretli oimak Uzere iki ayr
odul hatti bulunur ve Ucretli olan hat
daha degerli icerikler sunar. Teknik
olarak bu yapi, oyuncunun oyun icinde
gecirdigi sUreyi ve performansini
odullendiren bir ilerleme sistemi olarak
tasarlanmistir. Ancak Ucretli katmanin
sundugu odullerin oyun ici performansi
etkilemesi halinde bu sistem de pay-to-
win tartismalarina dahil olur. CUnkU
yalnizca Ucretli kullanicilann erisebildigi
guc¢lU ekipmanlarin bulunmasi gibi
durumlar rekabet dengesini bozabilir.
Hukuki acidan bu durum, tUketici
Uzerinde zaman baskisi yaratimasi ve
satin alma kararinin bu baskl altinda
verilmesi acisindan tartisilabilir.

Bu teknik ve kavramsal cerceve
icerisinde pay-to-win mekaniklerinin
hukuki ihtilaflara yol acmasinin
temelinde cogunlukla satin aldigi
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icerigin beklenen/vadedilen faydayi
saglamamasi, tuketicinin  yaniltiimasi,
yeterince bilgilendiriimemesi veya
sdzlesmesel dengenin bozulmasi yer
alr. Ozellikle bir oyunun pazarlama
surecinde "“adil rekabet” veya
“beceriye dayali oyun” vurgusu
yapllmasina ragmen gercekte édeme
yapan oyunculara avantaj saglanmasi,
TOrk hukukunda yaniltict ticari
uyguloma olarak degerlendirilebilir. Bu
durumda tUketici, satin alma kararini
hatall bir algiya dayanarak vermis olur
ve bu durum hukuki sorumluluk
dogurur. Bunun yani sira loot box gibi
sistemlerde &dul olasiliklannin - acikca
belirtilmemesi, bilgilendirme
yUkumIGlogunUn ihlali olarak kabul
edilebilir. Satin alinan icerigin beklenen/
vadedilen faydayl saglamamasi iddiasi
ise ayipli hizmet kapsaminda
degerlendirilerek tUketici hakem
heyetleri veya tuketici mahkemeleri
dnune tasinabilir.

Sézlesmesel boyutta ise oyun sirketleri
tarafindan sunulan son kullanici lisans
sdzlesmeleri, genellikle oyun ici
dengenin degistirilebilecegini ve satin
alinan iceriklerin mulkiyet
olusturmadigini dUzenler. Ancak bu tor
hokUmler, TUrk Borclar Kanunu
kapsaminda genel islem sarti olarak
degerlendirilir ve tUketici aleyhine
dengesiz bir durum yaratmalar halinde
gecersiz sayilabilir. Bu nedenle bir
oyuncunun 6deme yaparak elde ettigi
avantajin sonradan ortadan



kaldirimasi, sozlesmesel sorumluluk
dogurabilir.

TUm bu ihtilaflann ¢6zUminde Tuork
hukukunda farkli mekanizmalar
devreye girer ve bu mekanizmalar
somut olayin niteligine goére degisiklik
gdsterir. Ornedin oyuncular ayipl
hizmet veya yaniltici ticari uygulama
iddialanyla tUketici hakem heyetlerine
veya tUketici mahkemelerine
basvurabilir. Yaniltici tanitim ihbarlan
gibi reklam konularinda idari yaptinmlar
uygulanmasi acisindan Reklam
Kuruluna basvurulabilir. Ozellikle cocuk
oyuncularin hedef alindigi sistemlerde
KVVK baglaminda sorumluluklar
glindeme gelebilir. Bunun yani sira
sdzlesmesel uyusmazliklar genel
mahkemelerde ¢&zUmlenir ve burada
dUrGstlok  kurall ile sdézlesme dengesi
temel degerlendirme O&lcUtleri olarak
one cikar.

Dijital oyunlann giderek daha karmasik
ekonomik sistemler haline gelmesi,
mevcut hukuki duzenlemelerin yorum
yoluyla genisletilmesini zorunlu
kilmaktadir. Turk hukukunda henUz bu
alana &6zguU 6zel bir dizenleme
bulunmamakla birlikte, mevcut tUketici
hukuku, sdzlesme hukuku ve veri
koruma rejimi, pay-to-win
tartismalarndan dogan uyusmazliklar
cdzmek icin yeterli bir temel
sunmaktadir.

Yine de, teknolojik gelismelerin hizi ve
bu alandaki ekonomik potansiyel
dikkate alindiginda, 2026 yili icerisinde
mecliste konusulmaya baslanan e-
oyun yasasi ile birlikte konuya iliskin 6zel
bir yasa ve ictihadin olusmasi
beklenmektedir.
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YAPAY ZEKA KULLANAN AVUKATLAR iCiN VERi KORUMA REHBERI*

AV. ZEYNEP HESAPDAR ARTUN

GiRis

Hukukun, insan hayatinin merkezine
yerlesen tUm yenilikleri yakindan takip
etme zorunlulugu son vyillarda o6zellikle
teknolojik gelismelerle beraber daha
fazla karsimiza cikmaktadir. Uyusmazlik
cbzUmU konusunda caga uygun
kararlar alinabilmesi ve hatta énleyici
hukukun da ihtiyaclari gercek
anlamda karsilamasi acisindan
teknolojik gelismelere uygun hukuki
adimlar atilmasi gerektigi suphesizdir.

@)

Teknolojinin dénUm noktasi olarak
adlandirabilecegimiz yapay zekd da
hayatmiza girdigi gunden itibaren pek
cok hukuki tartismayr gundeme
getirmis; yeni ihtfiyaclar, uyusmazliklar
ve gelismelere kapi acmistir.

Yalnizca yapay zekdnin isleyebilecedi
suclar, yapay zekd ile yazilan dilekce
veya sOzlesmeler gibi konularin
tartisiimasi degdil, yapay zekdnin
kullanimi konusunda da hukuki acidan
koruma ve dikkat gerektiren pek cok
husus bulunmaktadir. Yapay zekd, hizl
gelisimiyle; tUm sektdrlerin, idarelerin,
yonetimlerin baslica kaynaklarindan
biri haline gelmeye baslamis ve
cogunlukla akla ilk gelen arac olma
noktasina erismisti. Pek cok yapay

zekd araci da cesitli amaclara hizmet
etmek icin Uretiimis ve hayatimizin
merkezinde yerini almis haldedir.

Veri gUlvenligi ise yapay zekanin bu hizli
gelisiminden olumsuz etkilenmigtir. Veri
korumanin 6nemi Ozellikle kisilerin
bilgileri ve 06zel hayatlanina hdakim
olunan meslek gruplar acisindan
bUyUk &nem tasimakta ve birtakim
yUkUmlUlUGkleri de beraberinde
getirmektedir. Ne yazik ki cogu zaman
yapay zekd kullanminda veri gizliliginin
dnemi kullanicilar tarafindan  dikkate
alinmamakta ve strekli olarak veri ihlali
yapilmaktadir.

Yapay zek& araclarinin cesitli
amaclara ydnelik olarak &zel niteliklerle
donatilmasi, hukuk alaninda da
Ozellikle avukatlik mesleginde her gun
bir baska yenilikle karsimiza
cikmaktadir.

Yapay zekd, biz avukatiarnn mesleki
sUreclerinde, yerimizi alacak bir yenilik
degdil; aksine sUreci caga uygun ve
ihtiyaclara verimli sekilde karsilik
verebilmemiz icin kullanabilecegimiz
araclardan yalnizca biridir. Yapay zekd,
meslegimize ydnelik Uretilen araclaryla
tehdit unsuru olarak algilansa da esas
tehlike, yapay zekdayi veri inlali yaparak
kullanmaktadir.

Mesleki faaliyetlerimize devam
ederken gerek profesyonel gerekse
sosyal yasamda kullandigmiz yapay
zekd araclarinda veri gUvenligine
gereken dikkati verdigimizde; zaman
yonetimi, analiz gicU veya Kisisel
verilerin korunmasi hakkinda daha
gUvenilir ve sUrdurdlebilir bir
danismanlik sunmamiz momkondur.

*Bu makalede kullanilan gorseller, anlatilan t0m tedbirler alinarak yapay zekd araglar

tarafindan Uretilmistir.



Bu makalenin devaminda, avukatlarin
yapay zekdyl kullanirken veri
gUvenligini saglayabilmesi agisindan
onemli noktalara deginilecek, 6zellikle
kisisel verilerin korunmasi noktasindaki
risklere yer verilerek bunlara iliskin
Oneriler sunulacaktir.

KVKK VE YAPAY ZEKA VERI iSLEME

6698 sayili Kisisel Verilerin Korunmasi
Kanunu ve bu kanunda yapilan
degisiklikler, dnleyici hukukun &nemini
veri korunmasi hakkinda ortaya
koymaktadrr. Zira bu kanun ile kisisel
verilerin korunmasina yonelik
mevzuatimiz, birtakim ilkeler ile beraber
Ozellikle hesap verilebilirik ve seffaflk
gibi ilkelerin yapay zekd gibi
teknolojinin yeniliklerine uyum
konusunda énemli 6nleyici
dUzenlemelere yer vermektedir. Veri
korumasi alanindaki titiz calisma ve
dUzenlemeleri yalnizca bir kurallar listesi
olarak gdérmek, gercek bir veri
korumasi saglamayacaktir. Bdyle bir
yaklasim eksik olup, érnedin VERBIS'e
kayit konusundaki istisnalar gibi
hususlarda acik bir veri ihlaline yol
acabilecektir.

Ozellikle biz avukatlarnn, yaptdimiz isin
dogasi geregdgi muouvekkil veya
danisanlann  kisisel bilgi ve verilerine
hakim olmamiz, yapay zekd araclarnin
dikkatsiz kullaniimasi ile bUyUk veri
ihlalleri, etik sorunlar ve mesleki
sorumluluk gibi sonuclarla
karsilasmamiza neden olabilecektir.

KVKK'nin  6.maddesinde &zel nitelikli
kisisel verilere yer veriimistir. Ozellikle bu
gruba giren kisisel veriler kanunda
belirtildigi Uzere ancak zorunlu ve
gerekli durumlarda islenebilmektedir.
Yapay zekd araclar mesleki faaliyetler
nedeniyle kullanilirken cogunlukla
belge 06zeti, dilekce hazirligl
asamasinda yardim alma, somut olayi
paylasarak hizh mevzuat taramasi,
ictihat arastirmasi gibi talepler yapay
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zekd yazilmlarina sunulmaktadir.
Meslek faaliyetlerimiz geredi kimi
zaman KVKK'da &zel nitelikli olarak
sayillan kisisel verilerin yer aldigi pek cok
bilgi ve belgeye erisebilmekteyiz. Bu
gibi belgelerin dogrudan yapay
zekaya sunulmasi acik bir veri ihlali
dogurmaktadir. Zira bu veriler hakkinda
yapay zekd araclari araciligiyla
yapillacak herhangi bir islem, veri
islemesi anlamina gelmektedir ki bu
durum da kanunun é.maddesinde
belirtilen zorunluluk veya gereklilik
hallerini cogu zaman
karsilamamaktadir.

Bununla beraber, yapay zekd
araclarniyla paylasiimak suretiyle
islenmesi halinde veri ihlali doguracak
olan veriler yalnizca é6.maddede yer
alan &zel nitelikli kisisel veriler degildir.
KVKK, 3/1-d maddesi kisisel veri
kavramini “Kimligi belirli veya
belirlenebilir gercek kisiye iliskin her tirlU
bilgi” seklinde tanimlamaktadir. O
halde bir verinin kisisel veri sayllabilmesi
icin o verinin dogrudan kime ait
oldugunu icermesi gerekmemektedir.
Herhangi bir verinin kime ait oldugu
belirtiimeden bunun anlasilabilir sekilde
sunulmasi dahi bu verinin kisisel veri
oldugunun kanun tarafindan kabul
edildigini géstermektedir.

Kanun, her ne kadar &zel nitelikli kisisel
veri ihlallerini cok daha agir
yaptinmlara baglasa da bunlar disinda
kalan fakat kanun kapsaminda kisisel
veri olarak sayillabilecek her tUrlU
verinin, kanunda yer verilen kosullara



uygun olmadan yapay zekd araclar
ile paylasiimasi kisisel veri ihlali
anlamina gelmektedir.

Yapay zek& araclarnnin 1m0y, esasinda
bir yazilim GronU oldugundan tUmuUnun
bir kaynagi bulunmaktadir. Dolayisiyla
bu yapay zek& araclarnin, buyUk veri
kUmeleri icerisinde yer alan bilgileri
isleyerek Urettigi yeni bilgiler de bu veri
havuzunda yer almakta ve hicbir
zaman kaybolmamaktadir. Bu sebeple
hangi yapay zek& araci olursa olsun,
paylasilan bilgilerin tOmU de bu veri
havuzuna gireceginden paylasilan bilgi
ve belgelerde kisisel veri yer almasi
dogrudan bir veri islemesi anlamina
gelecektir.

Yapay zekd araclarinin guncelligini
koruyarak hayatimizda daha da
geliserek var olmaya devam etmesinin
tek yolu da aslinda bu veri havuzlarnnin
sUrekli bUyUyUp derinleserek daha fazla
veri depolamasindan gecmektedir.
Yapay zekdnin neredeyse tUm meslek
dallarinda, sosyal hayatin icinde ve
hatta kamu kurumlarinda yapilan
islemlerde bUyUk rol oynamasi; esasen
pek cok bilgiyi ayni anda, istenilen
odak noktasinda toplayabilecek,
bunlan degerlendirerek yeni bir bilgi ve
hatta kimi zaman g&éris ortaya
koyabilecek sekilde tasarlandigindan
bUyUk bir zaman tasarrufu gibi
gbérinmesidir. Tam da bu sebepten
yapay zekd her zaman ¢ok daha fazla
veriye ve hatta kisisel veriye ihfiyac
duyacaktr. Aksi halde kaynagi sinirli
kalacak ve boylesi bir yazilim
UrinUnden beklenilen performansi tam
olarak sergileyemeyecek noktaya
gelecektir. Bu nedenle gunluk hayatta
bu araclan kullanirken cogunlukla
dnemsiz gibi gérinen birtakim veriler,
aslinda yapay zekdnin en cok inhtiyag
duydugu kaynaktir.

Sentetik veri kavrami, bu hususu cok
daha kolay anlamamiza, kisisel verinin
yapay zekd araclari nezdinde
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sandigimizdan cok daha buyuk bir yeri
oldugunu kavramamiza yardimci
olacaktir. Yapay zekd araclarinin,
gercek verileri degerlendirerek bunlarin
yapisi ve istatistiksel dzelliklerine gére bir
sonuc cikartip bu yoénleriyle gercek
veriyi taklit ederek olusturulan yeni
veriler; sentetik verilerdir. Sentetik veriler,
cesitli alanlarda farklh amaclara hizmet
etmek icin Uretilse de yapay zekdnin
o6grenmesine ve Uretiminin devam
etmesine katki sunmak amaciyla da
Uretilmektedir. Yalnizca bu kavram
dahi, yapay zekdnin surekli olarak yeni
verilere ihtiyac duydugunun bir
gbstergesidir. Ustelik, yapay zekanin
pek cok kisi ve meslek grubu
tarafindan heniUz tam olarak
kavranamamis oldugu bu dénemde,
yapay zekd araclanyla pek cok kisisel
verinin de bilincsizce paylasildigr  bir
dbnemde dahi sentetik verilerin
Uretilmesine de ihtiyac duyulmaktadir.
Yapay zekd araclarinda kisisel verilerin
paylasiimamasi gerektigi hakkinda
yeterli bilgi ve bilincin olmadigi bir
dénemde dahi yapay zekd araclarnnin
gelistiriimesi icin sentetik verilere de
intiyac duyulmasi, yapay zeka
araclarnndaki veri achdgini net sekilde
ortaya koymaktadir.

Ozellikle biz avukatlar gibi isimizin
niteligi geregi, 6zel nitelikli kisisel veriler
dahil olmak Uzere pek cok kisisel veriye
ulasiimasi mUmkin olan meslek
gruplarnnda, bu farkindalk cok daha
erken olusmall, tedbirler ¢cok daha
erken sekilde hayatlarimiza ve
bUrolanmiza entegre ediimelidir.

RiSKLER VE TEHDITLER

Yapay zekd araclarnnin veri aclhiginin
olusturdugu riskler &zellikle kisisel veriler
anlaominda cok daha fazla karsimiza
clksa da tUm riskleri yalnizca bu alanla
sinirlamamiz mUmkUn degildir. Her ne
kadar buraya kadar yalnizca vyerel
mevzuatimiza yer verilmis olsa da
yapay zek& araclan ile kolaylasan ve



yayginlasan kisisel veri ihlali, ulusal
alanda oldugu gibi uluslararasi alanda
da 6nem ftasimakta ve risk
barindirmaktadr. Bu konu toplum ve
Ulke gUvenligi, kisi ve toplum
menfaatleri ve zaaflan gibi pek cok
acidan degerlendirilebilecek olup
kisisel veri paylasimina dikkat
ediimeden ve &nlem alnmadan bu
araclarnn kullanimaya devam etmesi,
gUvenlik zafiyeti olusturacaktr.

Yapay zekd& araclarinin kisisel veri
hukuku disinda; siber gUvenlik, fikri
mulkiyet, tUzel kisilerin know-how ve
gizli bilgileri, kamu kurum ve
kuruluslarinin  barindirdigi kisisel veri
disindaki tUm diger bilgiler, yanhs
bilginin  yayllmasi, ulasiimasi ve ihlali
kolaylasan bilgiler ile ekonomik
zafiyetlerin ortaya cikmasi veya
kolaylasmasi, bir sucun faili veya
magduru olmakla beraber hukuk
mahkemeleri 6nUinde bir tazminat
yukUmIUIOGQU ile insan haklar ihlali gibi
cok fazla farkli alanda da risk
barndirmaktadir.

Yapay zekd araclarinin bilincsiz
kullaniminin birbirinden bagimsiz ve ¢cok
sayida alanin ihlalini olusturacagi gibi;
bu makale kapsaminda &zellikle
deginiimesi gereken, biz avukatliarin
yapay zekd kullanminin bizim icin ne
gibi riskleri beraberinde getirdigidir.

Bu riskleri anlayabilmek icin dncelikle
yapay zekdnin avukatlar tarafindan,
mesleki faaliyetleri kapsaminda hangi
amaclarla kullaniimakta oldugunun
Ozetlenmesi gerekir. Genellikle zaman
tasarrufu  acisindan belge 6zetleme,
mevzuat taramasi, ictihat arastirmayi
kolaylastirmak ve ne yazik ki kimi
zaman da dilekce olusturmak icin
yapay zekd araclarinin avukatlar
tarafindan  kullanildigr gérGimektedir.
Dolayisiyla bu sekilde bir kullanmda
inlal edilmesi en kolay ve en cok
karsimiza cikan alan kisisel veri
hukukudur.
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izah edildigi Uzere, yapay zekd
araclarinin en buUyUk kaynagdl yeni
verilerdir. Avukatlarin bu araclarla
paylastigr kisisel veriler de yapay
zekanin bu kaynagini dogrudan
saglarken kisisel veri ihlali

dogurmaktadir. Fakat bir avukat
acisindan risk yalnizca kisisel veri inlali
degil; ayni zamanda sir saklama
yUkUmIGIOQUnUn de ihlali anlamina
gelmektedir.

1136 sayili Avukatlik Kanunu
34.maddesinde “Avukatiar,
yUklendikleri gd&revleri bu gbrevin
kutsalligina yakisir bir sekilde &zen,
dogruluk ve onur icinde yerine
getirmek ve avukatlik unvaninin
gerektirdigi saygl ve glUvene uygun
bicimde davranmak ve Turkiye Barolar
Birligince belirlenen meslek kurallarnna
uymakla yUkimlidurler.” demek
suretiyle avukatlann 6zen yUkUmIUOIGGU
vurgulanmaktadir. Yapay zekd
araclarinin ortak ve genel &zellidi,
topladigi ve erisebildigi bilgi ve verileri
birlestirerek bir sonuc ortaya
koymasidir. Ortaya koyulan bu sonug,
kimi zaman yeni ve uydurma bir
senaryo Uretiimesi olarak da karsimiza
clkmaktadir. Ornedin pek cok avukat,
yapay zek@nin hayatmiza girmesiyle,
cok bUyUk zaman tasarrufu olacagdi
Umidiyle yapay zekd ile emsal karar,
ictihat arama yoluna basvurmus;
sonuclarinda da yapay zekd
araclarinin kendilerinin bir karar
Urettigini gérmuslerdir. Dolayisiyla
yapay zek& araclarnin ciktilannin her
zaman dogru veya gercek oldugu
sdylenemez. Yine ayni drnek Uzerinden



devam edecek olursak; bdylesi bir
uydurma yargl kararina dilekcelerde
yer vermek, mevcut dosya acisindan
olumsuz sonuclanabilecedi gibi acikca
avukatin ézen yOkUmIGIOQU ihlalidir. Zira
bu kararlarin dogrulugunun kontrol
edilmeden dogrudan kullaniima
yoluna basvurulmasi, meslek kurallarina
aykirn olacaktrr.

Bu 34.maddeye paralel olarak; Turkiye
Barolar Birligi Meslek Kurallan ve 6098
saylll TBK'nin vekalet sdzlesmelerinde
hesap verme yuokUmlGdloguinu
dUzenleyen 508.maddesi de
avukatlarin mesleki yukimlUlGkleri
altinda muUvekkillerine hesap verme
yOkUOmIUOIOGgU oldugunu da
gbstermektedir. Bu yokUmlUlUk
esasinda muovekkili aydinlatma, bilgi
verme anlamina da geldiginden
yapay zekd araclarinin ilgili movekkilin
isleri cercevesinde kullanildigr ve
sonuclarn ile ilgili olarak bilgi veriimesi
de avukatlk mesleginin yOkUmIUGlUkleri
arasindadir. MUvekkilin bilgileri arasinda
cok fazla kisisel veri de
bulunacagindan KVKK kapsaminda
kisisel verilerin anonimlestiriimesi gibi
ydntemlere basvurulmuyorsa veya
basvuruluyorsa ne gibi bir yontemle
verilerinin yapay zeka araclariyla
paylasildigr gibi bilgilerin de muUvekkile
veriliyor olmasi, hesap verme
yUkUmIGIOgU kapsamindadir.

Yine ayni kanun, 346.maddesi ile
“Avukatlarin, kendilerine tevdi edilen
veya gerek avukatlik goérevi, gerekse,
Tdrkiye Barolar Birligi ve barolar
organlarindaki gdrevleri dolayisiyle
ogrendikleri hususlan aciga vurmalari
yasaktir.” seklinde, avukatlarin sir
saklama yokimluologino
dUzenlemektedir. Maddeden,
avukatlarin sir saklama
yUkUmlUlUklerinin yalnizca kisisel
bilgilere iliskin olmayip 6grenilen her
tOrl0 hususu kapsadigr acikca
anlasiimaktadir. Yukarida anlatildigi
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Uzere, yapay zekd araclannin veri
havuzlari, islenmek Uzere bilgi
topladigindan bizlerin paylastigr her
tOrl0 bilgi de esasinda bu veri havuzunu
beslemek Uzere sunulan ve mutlaka
islenecek olan verilerdir. Dolayisiyla
bizlerin de yapay zek& ile paylasilan
tUm bilgi ve belgeler, maddede
belirtilen ac¢ciga vurmak islemini
karsilamaktadir.

Ulkemizde yargida yapay zekd
calismalari veya hedefleri veya
yalnizca avukatlara yoénelik piyasaya
sUrUlen yapay zek& araclan mevcut
olsa da; mevzuatimiz bu araclar resmi
olarak tanimamaktadir. Fakat bununla
beraber, bu araclarnn kullaniimasi,
bunlardan cesitli yontemlerle
faydalanilimasini engelleyen kurallar da
mevcut dedildir. Dolayisiyla bu araclar
kullanilarak elde edilen bilgi ve verilerin
kullanimi ile bu araclar ile paylasilan
verilerin islenmesinden yalnizca avukat
sorumlu olacaktir. Burada yalnizca
ortaya bir zarar cikmasi degil, mesleki
sorumluluklar da devreye girecektir.
Avukatlarn her ne kadar tevkil verme
gibi yeftkileri bulunsa da esas olan
sahsen ifa sorumlulugudur. Bu
sorumluluk, isi tevkil yoluyla bir baska
meslektas yapmis olsa da vekil olan
avukatin sorumiulugunu cogu zaman
ortadan kaldirmamaktadir. Bu sebeple,
yapay zekd araclarinin kullaniimasi ve
bu yolla maddi veya manevi bir zarar
dogmasi durumunda, sahsen ifa
sorumlulugunun da ihlali dogabilir.

Avukat ve muUvekkili arasindaki vekalet
iliskisinin dogal yapisindan
kaynaklanan muUvekkil lehine
davranma yukimlGlogu séz konusudur.
Buraya kadar anlatilan yapay zeké
araclarinin kullanilmasi ile
karsilasilabilecek tUm sorunlar,
avukatin, muovekkili lehine davranma
zorunlulugunun da ihlali sonucunu
dogurabilmektedir. Ornedin, yapay
zekd araclanndan alinacak gercege



aykiri veya yanlis bilgilerin,
denetlenmeden kullanimasi, avukatin
6zen yukUmlologunun ihlali olabilecegi
gibi; ayni durum, muovekkil lehine
davranma ydnUndeki sorumluluklarin
da ihlalini dogurabilir. Bu yUkUmlOlogun
inlali, yalnizca yanlis bilgi veya gercege
aykirt verilerle elde edilen sonuclarla
gerceklesmez. Kisisel verilerin dneminin
anlatildigr ve bu verilerin degerinin
herkese tam olarak kavratiimaya
calisilan bir donemde, bu verilerin
bilincsiz ve dikkatsiz sekilde yapay zek&
araclanyla paylasimasi da dogrudan
mUvekkil lehine davranma
yOokUmIGOlogunUn ihlali sonucuyla
karsilasimasina neden olacaktr. Zira
kisisel wverilerle ilgili kural, bu verilerin
islenmemesi yonundedir. Getirilen tUm
yaptirim ve yUkUmlUlUkler, kisisel
verilerin hangi durumlarda hangi
sartlarda islenebilecedi seklinde, esas
kuralin istisnalan olarak yorumlanabilir,
Yapay zekd araclarinin avukatlar
tarafindan genel kullanim sekilleri
degerlendirildiginde; kisisel verilerin
islenmemesi yonundeki esas kuralin
herhangi bir istisnasi kapsaminda
olmadigl gdérulmektedir. Dolayisiyla
hicbir ézen ve dikkat gdésterimeksizin
herhangi bir kisisel verinin, yapay zekd
araclanyla dogrudan paylasiimasi,
avukatin - mUvekkili lehine davranma
yUkUmIGIOQUnUn de ihlali anlomina
gelecektir.

TUm bu anlatilanlar 1sIginda, yapay
zekd araclarinin dikkatsiz sekilde
kullaniimasinin  gerek hukukun cesitli
alanlanni alokadar edecek bicimde
uyusmazliklara neden olabilme
potansiyeli gerek hukuki bir uyusmazlik
cikkarmadan da sosyal hayatin farkl
konularnnda olusturabilecedi gUvenlik
acgigr gibi ¢ok fazla riskin ayni anda
gerceklesebilecedi ifade edilmistir.
Yapay zekd kullanan avukatlar
Ozelinde ise tUm bu risklerin dogrudan
bir uyusmazlk konusu olmasi halinde
ve/veya bir uyusmazligin ¢ézimu
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sUrecinde rol oynayan avukatin
kullandiglr yapay zek& araclari
nedeniyle meslege &6zgl dogabilecek
riskler de bulundugu &zetlenmistir.

Ozellikle bireylerin kisisel verilerine
hdkim olunan bir meslek olmasi
sebebiyle yapay zekd araclarinin
barndirdidi riskler meslek faaliyetleri ve
yUkUmlGlUkleri degerlendirildiginde
avukatlar dzelinde cok daha buUyUk
tehlikeleri beraberinde getirmektedir.

GUVENLIK ONLEMLERI

Avukatlarin yapay zekd araclarini
kullanmasinin pek cok riski beraberinde
getirdigini kabul etmekle beraber,
gunun sartlarinin yalnizca riskler
acisindan degerlendiriimesi, avukatlar
teknolojik gelismelerin getirdigi
imkdnlardan mahrum birakmak
anlamina gelecektir. Ayrica mesleki
faaliyetlerimiz cercevesinde bu
imkdnlardan yararlanmamak,
avukatlari cagin gerisinde de
birakacaktir. Bu sebeple dogrudan
yapay zek& araclarinin kullaniimasinin
yasaklanmasi veya bu kullanimin bir
sekilde kisi veya kurumlarca
engellenmeye calisimasi, dogru bir
yaklasim degildir. Hatta bdyle bir
engelleme, buUyUk cercevede insan
haklarina da aykirlik teskil edecektir.

Avukatlarin, bu riskler nedeniyle yapay
zekd araclarindan tamamen
uzaklasmasi yerine, &zellikle mesleki
acidan alinabilecek tedbirleri
benimseyerek kullanmalari
gerekmektedir. Bdylece hem avukatlar
cagin imkanlarindan faydalanacak
hem de bu imkdnlarin genel ve
meslege 6zgU risklerinden kendilerini
korumus olacaktir.

Kisisel verilerin, yapay zek& araclarnin
en dnemli besleyicisi oldugu hakkindaki
anlatimlarimiz nedeniyle, avukatlarin
mesleki faaliyetlerinde yapay zek&
araclarint kullanirken alabilecekleri
gUvenlik énlemlerine de kisisel veriler



hakkinda yogunlasarak baslamak
dogru olacaktrr.

KVKK'nin  7.maddesi; kisisel verilerin
siinmesi, yok ediimesi veya anonim
hale getiriimesini dUzenlemektedir.
Fakat bu madde, dogrudan
avukatlarn yapay zekd kullanimlarina
entegre edilemez. Zira maddede,
hukuka uygun olarak islenen bir kisisel
verinin, islenmesini gerektirecek
sebebin ortadan kalkmasi halinde
siinmesi, yok ediimesi veya anonim
hale getirimesinden séz ediimektedir.
Oysa yapay zekd kullaniminda,
islenmesini gerektiren bir kisisel verinin
varligindan s6z edilemeyecegdi gibi, bu
islenme seklinin tUmUyle hukuka uygun
oldugundan da sz edilemez. Yine de
maddenin 3.fikrasinda s6zU edilen
yonetmelik (Kisisel Verilerin Silinmesi, Yok
Edilmesi veya Anonim Hale Getirilmesi
Hakkinda Yoénetmelik), bu kavramlarn
aclklamaktadir. Bu kavramlarin
aciklamalan avukatlarnn yapay zekd
kullanimi sirasinda kisisel verileri nasill
koruyabilecegine 1sik tutmaktadir.
Ydnetmelik kisisel verilerin  silinmesini
8. maddede “Kisisel verilerin silinmesi,
kisisel verilerin ilgili kullanicilar icin hicbir
sekilde erisiiemez ve tekrar kullanilamaz
hale getiriimesi islemidir.”; kisisel verilerin
yok edilmesini 9.maddede ‘“Kisisel
verilerin yok edilmesi, Kisisel verilerin hic
kimse tarafindan hicbir sekilde
erisiemez, geri getirlemez ve tekrar
kullanilamaz hale getiriimesi islemidir.”
Ve kisisel verilerin anonim hale
getirimesini 10.maddede “Kisisel
verilerin anonim hale getiriimesi, kisisel
verilerin baska verilerle eslestirilse dahi
hicbir surette kimligi belirli veya
belirlenebilir bir gercek kisiyle
iliskilendirilemeyecek hale
getirilmesidir.” seklinde
tanimlamaktadir. Bu tanimlar 1siginda
kisisel verilerin silinmesi ve yok ediimesi
islemlerinin, yapay zek& kullanan
avukatlar acisindan uygun bir tedbir
olmadigi aciktr. Zira bu silinme ve yok
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edilme islemleri; islenen bir kisisel
verinin, islenmesini gerektiren
sebeplerin ortadan kalkmasi halinde
bu verilere erisimin mUmkUn
kilnmayacak hale getirilmesini ifade
etmektedir. Oysa yapay zekd
araclarinin veri havuzlarnda biriken bu
verilerin, verileri paylasan kisi tarafindan
bu havuzdan silinemeyecegi veya yok
edilemeyecegi asikardir. Zira bu yapay
zekd araclarnin dogasi geregi surekli
yeni bilgi ve verilerle beslenmesinin
gerekmesi, bu araclara aktarilan
verilerin de ulasilamayacak bir hale
getiriimesini mUmkUn kilmayacak
sekilde bir yazillma sahip olma
zorunlulugunu beraberinde
getirmektedir. Dolayisiyla yapay zekd
araclanni kullanacak bir avukatin da,
yalnizca promplar ile veri girigini
saglayan taraf oldugu
disunuldigunde; kisisel verilerin
siinmesi ve yok edilmesi &nlemlerinin
bu kullaonim seklinde, mesleki
sorumlulugu ortadan kaldiracak
tedbirler olmadigi aciktir.

Bununla beraber, kisisel verilerin
anonim hale getiriimesi 6nlemi ise bu
verilerin herhangi bir kimligi
belirenemeyecek hale getiriimesini
ifade etmektedir. Tabii bu &nlemler,
kanun kapsaminda veri sorumlusu
olarak tanimlanan gercek veya tuzel
kisiler tarafindan hukuka uygun olarak
islenmis kisisel verilerin, islenmesini
gerektiren nedenlerin ortadan kalkmasi
halinde, islenmis verilerin
anonimlestiriimesini  ifade etmekteyse
de yapay zekd kullanan avukatlar
tarafindan da uygun bir gUvenlik
onlemi olarak kullanilabilir bir
yontemdir. Sdyle ki; yapay zeka
araclarnna yazilan promptlari, heniz bu
araclara girildigi sirada
anonimlestirerek talimat girisi yapiimasi
basit ve oSnemli bir guvenlik dnlemi
olarak degerlendirilebili. Ornedin, bir
belgenin &zeti istendiginde; bu belge
icerisindeki kisisel veri sayillabilecek



mahkeme isim ve dosya numarasi,
kisilerin  kimlik bilgileri, vekil, bilirkisi,
hakim, katip gibi belgede isim veya
sicil numarasi bulunabilecek kisilerin
bilgilerinin, belge icerisindeki
anlatimlarda kisiye 6zgU olan ve
herhangi bir kisinin belirlenebilir sekilde
belgede yer alan tUm kisimlarin
onceden kapatilarak veya silinerek
yapay zeka aracina yuklenmesi gibi bir
anonimlestirme islemi yapilmasi, riskleri
minimize ederek birtakim mesleki
tehlikeleri de &nlemekte faydall
olabilecektir.

Bununla beraber, genel yapay zekd
kullanmi ile avukatlara 06zel &neriler
yapmak amaciyla yayimlanan pek
cok yapay zekd rehberi bulunmaktadir.
Ulkemizde Kisisel Verileri Koruma
Kurumu ve barolar tarafindan
dUzenlenen rehberler bulunmakla
beraber, uluslararasi belgelerde de pek
cok &neri, bu rehberlerde yer
almaktadir. Bu belgelerin ortak noktasi;
en temel Oneri olarak o6zellikle kisisel
verilerin anonimlestirilmesi ve
genellestiriimesi gerektigi Uzerinde
durulmustur. Yine bu rehberlerde ortak
olarak Uzerinde durulan bir diger husus
da yapay zekd araclarinin
kullaniimasinda bir sakinca olmamakla
beraber, avukatlarin bu araclari
mesleki faaliyetleri cercevesinde
kullanirken meslegin getirdigi
yUkUmIlUlUklere &6zen gostermesi
gerektigi ydonindedir.

Avukatlarin yapay zekd araclarini
kullanirken alabilecegdi bir diger énlem
de sozlesme incelemelerini detayl
olarak yapmaktir. Burada hem is sahibi
ile vekil arasinda yapilan sézlesmeler
hem de yapay zekd araclarinin
tedarikci sézlesmelerinin  incelenmesi
onem tasimaktadir. Yukanda belirtildigi
gibi; mesleki yUkUmlGlUklere uygun
sekilde bu araclan kullanirken 6nemli
olan hususlardan biri, gerekli
anonimlestirme ve genellestirme
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islemleri yapiliyor olsa dahi mUvekkili bu
hususta bilgilendirmektir. Bu durum, is
sahibi ile yapilan sdzlesmelerin
guncellenmesi gerektigi sonucunu
dogurabilmektedir. Bununla beraber,
incelenmesi gereken diger bir sbzlesme
de yapay zek& araclarinin, Ulkemizde
sagladigl hizmet acisindan sundugu
sdézlesme ve benzeri belgelerdir. Bu
belgelerin de ilgili aracin kullonmaya
baslanmadan once incelenmesi,
bUyUk veri aciklannin ve yUGkomlUlok
doguran zararlarn 6nune geciimesine
yardimci olacaktir.

Ozellikle yalnizca avukatlarin
kullanimina &zel tasarlanmis ve
cogunlukla abonelik usuloyle hizmet
veren yapay zekd sistemlerinin,
kullanici avukat ile yaptigi sézlesmelerin
de mutlaka incelenmesi, bu
sozlesmeler nezdinde veri tutulmasi ve
paylasiimasi, tedarik¢cinin KVKK
uyumlulugu ve gerekliyse VERBIS
sorgusu yapilarak gerekli édnlemler
alinarak bu araclarin kullaniimasi
yoluna gidilmesi gerekmektedir.

Avukatlarin yapay zekd araclarini
kullanirken alabilecegi onlemler
Ozetlenmis olup; yapilan is ve kullanim
seklinde godre ilgili avukatin kendisine
ve isin kapsamina &zel olan tedbirleri
almasi gerektigi de dnemle
belirtimelidir. Bu tedbirler genel veri
glvenliginin saglanmasi, bireysel
mesleki yUkUmlUlUklerin saglanmasi ve
meslek kurallan cercevesinde meslek
itibarinin  korunmasi acisindan &dnem
tasimaktadir.

HUKUKi VE ETiIK SORUMLULUK



Yapay zek& araclarnnin kullaniminin
avukatlar acisindan risk ve tehditleri
Ozellikle kisisel veriler acisindan
incelenmis olup bu riskleri yalnizca veri
hukukuna indirgemek, esasen en
bUyUk risktir. Avukatlar ézelinde ortaya
clkabilecek mesleki sorumluluklar,
avukatlk etigi kapsaminda bireysel ve
mesleki anlamda pek cok farkl
yokUmIlUlOgU de beraberinde
getirmektedir.

Bu sorumluluklar kapsaminda, yapay
zekd araclari nedeniyle ortaya
cikabilecek herhangi bir uyusmazligin
ortasinda kalan avukatin, yapay zekd
araclarini kullanma yénunde yapacagi
savunma, Avukatlik Kanunu ve meslek
etigi gozetildiginde yeterli degildir. Zira
bu araclarin pek cok acigi oldugu gibi,
mevzuatimizda dogrudan bir yapay
zek@ mevzuat olmamakla beraber,
pek cok duzenleme icerisinde yer alan
denetim ve ftedbirlerin &ncelikle
avukatlar tarafindan alinmasi beklenir.
Bu beklenti hem muovekkil isleri
nezdinde hem de avukatlik faaliyetleri
kapsamindadir.

Hukuki ve etk sorumluluk nezdinde risk
analizlerinin yapftirnimasi, sdzlesme
inceleme yontemlerinin ¢cagin
gerektirdigi yapay zekd& kullaniminin
risklerini minimize ederek mesleki
yUkUmlUlUklere karsi savunma
mekanizmasi gelistrmek ve mevzuat
taramalarinin dUzenli ve titizlikle
yapilarak sUrecin tUmUne entegre
edilmesi gerekmektedir.

GUnUmUzde devlet kurumlarinda dahi
yapay zekdnin sikikla ik basvurulan
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arac olarak kullanimaya baslanmasi,
hukuki ve etk sorumlulugu ortadan
kaldirmamaktadir. Bdyle bir dusinceyle
hicbir gUvenlik tedbiri alinmadan
yapay zekd kullanimina &zellikle
avukatlar tarafindan devam edilmesi,
basta yukarda bahsedilen riskler olmak
Uzere pek cok farkll tehditle de karsi
karsiya kalinmasina neden olacaktir.

Yapay zekdnin sorumlulugu, bu araclar
hayatimiza girdigi gunden itibaren pek
cok kesin tarafindan ayn ayn ve farkl
acilardan degerlendirilmistir.
Sorumlunun gelistirici, kullanici veya
yapay zek@nin bizzat kendisi olmasi
gerektigine iliskin cesitli gdris ve
Oneriler sunulmustur. HenUz vyerel
mevzuatimizda mevcut bir yapay zeké
dUzenlemesi oimadigindan bdyle bir
sorumluluk isnadi yapmak muiUmkon
degildir. Bununla beraber, yapay
zekdnin etik ilkeleri temelde bu
sistemlerinin gelistiricilerine
dayanmaktadrr. Her ne kadar yapay
zeka@nin dogasi geregi, gelistiriciler
tarafindan sunulan yazilm bilgileri
icerisinde edindigi bilgileri
degerlendirerek kimi zaman
gelistiricilerden de bagmsiz bir ¢ikti
olusturma beklentisi bulunsa da bu etik
kavrami cercevesinde yapay zeka
nezdinde Oncelikle gelistiricilere
yUkUmIGIOk dusmektedir. Fakat, etik ve
hukuk beraber degerlendirildiginde; bu
iki kavramin her zaman ayni sonuca
varmadigi anlasimaktadir. Ornedin,
kasten gelistiricileri tarafindan genel
ahlaka uygun olmayan bir eftik
anlaysiyla gelistirilen yapay zekdyr dahi
kullanip kullanmama iradesi veya bu
kullanimda veri paylasma iradesi
tamamen kullaniclya ait oldugundan
hukuken sorumluluk farkl kisilere ait
olabilecektir. Bu noktada mevcut
uyusmazligin temelinde yatan neden
oldukca dnem tasimaktadir.

Yapay zekdnin ciktilannin etik anlayis
seyrinin, ilk olarak gelistiricinin iradesi



veya vyazilim ‘icerigi ile
degerlendirilebilecek olsa da avukatlik
meslegi nezdinde de etik sorumluluk
tamamen avukatlik meslek etigi
cercevesinde degerlendirilecektir. Bu
nedenle yapay zekdnin yazilim dili,
kodlari veya herhangi bir teknik
detayinda ya da gelistiricisinin  hicbir
etik aykinig bulunmasa da kullanim
sekli ve girlen promptlar nedeniyle
kullanan avukat acisindan etik
degerlerin ihlali gindeme gelecektir.
Dolayisiyla yapay zekd araclarinin
kullanimindaki etik problemler
tamamen kullanim sekline bagdli olarak
ortaya ¢cikmaktadir.

Bununla beraber, avukatlarin etik
sorumlulugu yaninda, kullanm sekilleri
hukuki sorumlulugu da dogmaktadir.
Avukatlar tarafindan bilingsiz, dikkatsiz
ve meslek kurallanna aykin bir yapay
zekd kullanmi nedeniyle gelisebilecek
uyusmazliklar maddi ve manevi
zararlarin tazmini, cezai ve idari
sorumluluklar, tUketici mahkemelerinde
godrulecek vekil-mUvekkil iliskilerinin
uyusmazligr gibi sonuclar
dogurabilmektedir.

Avukatlar acisindan yapay zekd
kullaniminin hukuki ve etik
sorumlulugunun kesistigi noktalar da
bulunmaktadir. Bu kesisim &zellikle
avukatlarnn mivekkillerine karsi seffaflik
yukUmIUlOgUnden kaynaklanmaktadir.
Avukatlar, muUvekkillerine karsi bu
yUkUmlUlUklerini yerine getirmedigi
taktirde meslek kurallarina aykirilik
nedeniyle etik sorumluluk; bu
aykirihktan dogan muovekkil zarari
oldugu taktirde de hukuki sorumlulukla
karsi karsiya kalabilecektir.

SONUC

GUnUmuUz kosullarinda yapay zekanin
kullaniimadigr bir meslek grubunun
varliginin distinUlmesi neredeyse
mMUMkUn degildir. Tm meslek gruplari,
bir sekilde mutlaka yapay zekdya
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basvurarak islerini yOrUtmektedir. Pek
cok alanda yapay zeka ilk basvurulan
ve ne yazik ki en cok gUvenilen arac
haline gelmistir.

Ozellikle avukatlk mesledinin icrasinda
yapay zekd araclarnin kullaniminin
yayginlasmasi, teknoloji sirketleri ve
yaziim gelistiriciler tarafindan yalnizca
avukatlann kullanmina &zel araclarin
gelistirimesine neden olmustur. Bu
yapay zekd araclarinin 6zellikle
avukatlara yoénelik &zel olarak
gelistirimesi de avukatlar tarafindan
yapay zekd araclarinin kullanimini
yayginlastirmistir.

Bu kullanimlarin bilinclendirilme
egitimlerinin yetisemeyecegdi bir hizda
hayatimiza girmesi nedeniyle kullanimi
sirasinda hukuki aciklara neden
olmaktadir.

Yapay zekd@nin kullanim sekli
konusunda, en cok karsilasilan hukuki
problem, kisisel verilerin hukuka aykin
olarak islenmesidir. KVKK uyarinca
kisisel verilerin islenmesi, belirli kurallar
cercevesinde ele alinmis ve esas
olarak islenmesini gerektirecek gecerli
bir sebebin olmasi, bu sebebin ortadan
kalkmasi halinde ise islenmis olan kisisel
verilerin silinmesi, yok edilmesi veya
anonim hale getfirimesi yollan hUkme
baglanmistir. Fakat yapay zeké@nin
kullanimi sirasinda paylasilan tOm Kkisisel
veriler, sonrasinda silme, yok etme veya
anonimlestirme imké&ni olmaksizin
islenmektedir. Bu sebeple yapay zekd
kullanminda en cok &zen gdsterimesi
gereken husus, kisisel verilerin yapay
zekd ile paylasiimamasidir.

Yapay zeka@nin kullanimi sirasinda
islenen verilerin yalnizca kisisel veriler
olmadigi, tUzel kisilerin de verilerinin
yapay zekd araclanyla paylasimasi
nedeniyle cesitli hukuki uyumsuzluklar
ortaya cikabilecegi ve farklh hukuk
dallarinda da uvyusmazliklar
dogabilecegdi &zetlenmistir.



Bununla beraber, bu calisma
kapsamindaki en &nemli problem,
avukatlann yapay zekd kullanmalar
sirasinda mesleki faaliyetleri sebebiyle
karsilasabilecekleri dikkat edilmesi
gereken cok daha fazla husus
bulunduguna dikkat cekilmistir.

Avukatlarin yapay zekd kullanimlari
sirasinda karsilasabilecekleri hukuki ve
etik problemlerin her zaman ayni
sonucu dogurmayacagl, yapay zekd
etiginin dogrudan bu kapsamda
degerlendirilemez oldugu
vurgulanmistir. Yapay zekd etigi ile
avukatlarin yapay zekd kullanimliari
sirasinda karsilasabilecekleri etik
degerleri dogrusal olmayabilir.

Ozellikle avukatlann, cadin bir geredi
olarak kullanacaklarn her 10rlG yapay
zeké& aracin kullanmalarinin  hicbir
sekilde engellenemeyeceqi; fakat bu
araclarin kullanimi sirasinda gerek
sosyal gerekse mesleki acidan
karsilasilabilecek hukuki ve efik
sorunlarnn dngdrllerek bunlara énlem
alinmasi ve bu énlemler dogrultusunda
dikkatle calismalan gerekmektedir. Bu
gereklilik ayni zamanda meslek etiginin
de bir geregidir.

KAYNAKCA:

1. https://www.bicakhukuk.com/
hukuk-hizmetlerine-yapay-zekanin-

entegrasyonu/

2. https://www.genesishukuk.com/tr/
vayinlar/yapay-zeka-hukuku-zkp-
kvkk-veri-gizliligi

3. https://www.thchukuk.com.tr/post/
y d p ay -z e k a -
BC3%A70%CA4%IFBC4%BInda-
ki%C5%9Fisel-verileri-koruma-kvkk-
hukuku

4. chrome-extension://
efaidnbmnnnibpcajpcglclefindmk
aj/https://www.kvkk.gov.tr/
SharedFolderServer/CMSFiles/
MTYSMINMNMIWZWY3YTE.pdf
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5. chrome-extension://

efaidnbmnnnibpcajpcglclefindmk
aj/https://ankarabarosu.org.tr/
serve/file/bc4delObe-
b5fa-11ef-8f94-000c29c9dfce/
yapay_zeka_araclarnn_kullanm_re
hberi_X1.pdf

https://istanbullawyerfirm.com/
blog/di-compliance-turkey

chrome-extension://
efaidnbmnnnibpcajpcglclefindmk
aj/https://repository.bilkent.edu.tr/
server/api/core/bitstreams/
3d7dc3f7-79f3-41b1-96b5-
bff8fa8aa902/content
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TURKIYE KRIiPTO VARLIK PAZARI 2026: REGULASYONEL KONSOLIDASYON VE

KURUMSAL DONUSUM
AV. HILAL KARAKAS EKER

Bu yazi, 2026 vyili esiginde TUrkiye
kripto varlk ekosistemini; sermaye
yeterliligi yUkUmlUlUkleri, yargi
ictihatlan, kurumsal sakloma disiplini
ve kUresel rekabet endeksleri
cercevesinde incelemektedir.

Finansal inovasyonun Regilasyonel
Evrimi

Satoshi Nakamoto'nun 2010 yilindaki
vedasinin Uzerinden gecen 15 yilin
ardindan kripto varliklar,
"merkeziyetsiz finans" (DeFi)
idealinden cikarak "dUzenlenmis
finansal araglar' kategorisine dahil
olmustur. TUrkiye 0Ozelinde 2026 vili,
serbest piyasa dinamiklerinin "yasa
odakli denetim" (Regulatory
Compliance) ile yer dedistirdigi,
sektorin "kurumsal olgunluk” sinavina
tabi tutuldugu bir dénemdir.

Pazar Anatomisi: Kullanici ve Altyapi

TUrkiye, kUresel kripto
adaptasyonunda 6ncU bir konuma
sahip olsa da, bireysel ilginin hizi
kurumsal ve hukuki altyapi
endekslerine ayni oranda
yansimamaktadir. Bybit 2025-26
verileri!, bu yapisal tezathgr somut
rakamlarla ortaya koymaktadir:
Ulkemiz, kullanici penetrasyonunda
dUnyada 15., kripto sahipliginde ise
23. sirada vyer alarak yaygin bir

adaptasyon sergilemektedir. Buna
karsin, kurumsal hazrrlikta 54., genel
altyapr ve mevzuat uyumunda ise
64. siraya gerilemesi, pazarin
"bireysel ve kayit disl" karakterini
koruduguna isaret etmektedir.
Mevcut tablo; yUksek bireysel
talebin, regUlasyonel darbogazlar ve
yetersiz kurumsallasma nedeniyle
ekonomik bir kaldiraca
dénusemedigini, aksine yerli
oyuncularin gelisim potansiyelini
sinirlayan bir yapisal ugurum
yarattigini kanitlamaktadir.

Finansal Bariyerler

Sermaye Piyasasi Kurulu (SPK)
tarafindan 2026 yili icin belirlenen
asgari sermaye sartlarn, Torkiye'yi
maliyet acisindan en yUksek giris
bariyerine sahip pazarlar arasina
tasimistir.

Asgari Sermaye Karsilashrmasi (30
Haziran 2026 Projeksiyonu)

SPK'nin takdir yetkisini kullanarak %25
ile %100 arasinda artirdigr limitler,
kGcUk ve orta olcekli yerel oyuncular
icin "Regulated Extinction"
(DUzenlenmis Yok Olus) sUrecini
tetiklemistir.

Turkiye (Platform): ~7.0 Milyon USD
(250 Milyon TL)

Turkiye (Saklama): ~17.5 Milyon USD
(630 Milyon TL)

Dubai (VARA): 1.3 - 2.7 Milyon USD
AB (MiCA): 55.000 - 165.000 USD

Bu sermaye yogunlugu, pazarin 2026
sonrasinda banka istirakleri ve
kUresel sermaye gruplar arasinda
konsolide olacagina isaret
etmektedir.

Hukuki Perspektif ve Yargi Denetimi

[ https://assets.dinews.com/diresearch/Bybit-Report_The-World-Crypto-Rankings.pdf
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RegUlasyonun sert uygulama
bicimlerine karsi yargi, "dengeleyici"
bir unsur olarak &ne cikmaktadir.
Ozellikle Papara’nin TCMB kararina
kars2 Ankara 25. idare
Mahkemesi'nden aldigr (9 Aralk
2025) yUrUtmeyi durdurma  karari,
idari islemlerin hukuki denetimi
acisindan emsal niteligindedir. Bu
surec, "hukuk devleti" prensibinin
teknolojik doénusim suUreclerinde
dahi vazgecilmez bir glvence
oldugunu kanitlamisgtir.

Operasyonel Riskler ve Sugun
Sosyolojik Donisumu

Kripto varliklarin suc gelirlerinin
aklanmasi (AML) ve zimmet suclarna
konu olmasi, siber gUvenlikten ziyade
"etik ve sistemsel bosluklar' odaginda
tartisiimaktadir. Konya Kulus
orneginde oldugu gibi, yerel ve
bireysel diUzeyde kripto varliklarin
suistimal edilmesi, sistemin toplum
genelinde "kontrolsUz bir finansal
arac¢" olarak algilanmasindan
kaynaklanmaktadir. Bu durum,
KVHS'lerin sadece teknik dedgil,
personel guvenlik taramas ve etk
denetim sureclerini de en Ust dUzeye
cikarmasini zorunlu kilmaktadir.

Sonug: 30 Haziran esigi

2026 vyili, TUrkiye kripto varlik piyasasi
icin bir "Son Eleme" (Final Cull)
niteligindedir. 30 Haziran 2026
itibariyla sermaye yeterliligini
kanitflayamayan ve uyum sUreclerini
tamamlamayan kuruluslarin
tasfiyesiyle birlikte pazar, kurumsal ve
bankacillk odakl yeni bir yapiya
bUrGnecektir.

KAYNAKCA:

https://assets.dlnews.com/dlresearch/Bybit-

R rt_The-World- to-Rankin f

TCMB'nin 30.10.2025 tarihli ve 11929/21528 sayil
karar

https://spk.gov.tr/datal/

4 f 281 2025- f
https://www.uaefiu.gov.ae/media/sjsfchgl/
fiu-r rt-on-vas- lic-version- -202 f

https://masak.hmb.gov.tr/yaptirimlar

2 jstanbul Cumhuriyet Bassaveilidgi tarafindan yoritolen bir sorusturma kapsaminda Papara'ya 27.05.2025
tarininde kayyim atanmistir.Bu sirecin devaminda TCMB'nin 30.10.2025 tarihli ve 11929/21528 sayili karar ile
Papara'nin faaliyet izni iptal edilmis ve bu karar 31.10.2025 tarihli Resmi Gazete'de yayimlanmistir

3 https://www.yenisafak.com/amphtml/gundem/adliyede-milyonlarco-liralik-zimmet-skandali-katip-

tutuklandi-4776467
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YASADISI BAHIS SUCU KAPSAMINDA SUC GELIRLERININ AKLANMASI

AV. ELIF SUARA GUNGOR

GUnUmUz teknoloji ve internet cagi, Turk
hukuk sisteminde ekonomik suclarin
boyutunu dedistirerek yasadisi bahis ve
sans oyunlarni ciddi bir toplumsal ve
ekonomik sorun haline getirmistir . 7258
MASAK

Perspektifinde;yasadisi bahis sektoro,

Sayili Kanun ve

yasal bahis hacmini katlayacak
seviyelere ulasmis; kara para aklama,
vergi kacirma ve terdrizmin finansmani
gibi agir suclarla dogrudan

iliskilendirimeye baslanmistir.

Bu kapsamda, UnlU0 sanatci Serdar
Ortac o6rneginde oldugu gibi, kisileri
yasadisi bahse tesvik etme sucundan
yargilamalar yapiimakta ve 2025
yilindaki kararlarda goérildugu Uzere
hapis cezalarn geri birakilsa dahi sicile
islenebilmektedir. Kanun koyucu, bu
tehlikelerle mUcadele etmek amaciyla
7258 savyil

MUsabakalarinda Bahis ve Sans Oyunlar

Futbol ve Diger Spor

DUzenlenmesi Haokkinda Kanun ile

kapsamli yaptinmlar &ngdrmuUstr.

1. Yasadisi Bahis Sucunun Kapsami ve
Cezai MuUeyyideler 7258 sayili
Kanun'un 5. maddesi, yasadisi bahis
ile ilgili fiilleri dért ana suc tipi ve bir
kabahat olarak dUzenlemistir :
Oynatma ve Yer Saglama (m.5/1-a):
Ruhsatsiz olarak bahis oynatanlar

veya buna yer ve imkdn saglayanlar 3
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ylldan 5 yila kadar hapis ve on bin
gUne kadar adli para cezasi ile
cezalandirlir . Yurtdisi Baglantili Bahse
iImkan Saglama (m.5/1-b): Yurtdisinda
oynatilan bahislere Turkiye'den erisim
imkani saglayanlara 4 yildan é yila
kadar hapis cezasi verilir . Para
Nakline Aracilik Etme (m.5/1-c): Bahis
paralarinin nakline bankalar,
elektronik cUzdanlar veya "matikgilik"
(hesap kiralama) vyoluyla aracilik
edenler 3 yildan 5 yila kadar hapis
cezasl alr . Reklam ve Tesvik (m.5/1-
¢): Kisileri yasadisi bahse reklam
yoluyla tesvik edenler 1 yildan 3 yila
kadar hapis cezasi ile karsilasir . Unli
sanatcl Serdar Ortac’'in 2025 yilindaki
yargllamasinda bu suctan 10 ay hapis
cezasl almasi, konunun guncelligini
korumaktadir . Bahis Oynama (m.5/1-
d): Bahis oynamak bir "suc" dedil,
"kabahat" kabul edilir . Ancak 2026 yili
itibanyla éngdrulen idari para cezalar
82.244 TL ile 329.106 TL gibi oldukca

yUksek seviyelere ulasmistir .

.sbu suctan elde edilen gelirin

aklanmasi rolunde ilgili verileri agiga
bahis

organizasyonlarini desifre etmek icin

clkaran MASAK, yasadisi

mali akiglar yakindan izlemektedir .
2022 verilerine gore, sUpheli islem

bildirimlerinin %37,39'u yasadisi bahis



ve kumar suclanyla ilgilidir . MASAK,
19/A maddesi

uyarinca, supheli islemleri analiz

5549 sayili Kanun'un

etmek amaciyla banka hesaplarni 7
is gUnU boyunca askiya alma yetkisine
sahiptir . Ancak uygulamada savclilik
sorusturmalariyla birlesen bu blokelerin
kaldinimasi 15 ile 60 gUn arasinda
sUrebilmektedir . Ozellikle "hesap
kiralama" yédntemiyle harclhigini
clkarmak isteyen ogrenciler veya
dUsuk gelirli gruplarnn hesaplari, yuksek
hacimli bahis paralarnin toplanmasi
icin kullanilmakta ve bu kisiler
dogrudan agir hapis cezasi tehdidi

altina girmektedir .

.Bu kapsamda sUpheli sahislarin
bloke
koyulmaktadir.Blokelerin kaldinimasi
icin,blokenin  MASAK, Cumhuriyet

Savciligi veya mahkeme tarafindan

hesaplarina

mi konuldugu bankadan
sorgulanmalidir.Bu sorgulama
neficesinde, bloke edilen paranin
yasadisi bahisle ilgisi olmadigl, yasal
bir ticari islemden veya gelirden
kaynaklandigi ispat ediimelidir.Bilhassa
bu hususta sucun manevi unsuru olan
kasti unsur da hataya duiustugo
kanitlanirsa ki;6zellikle hesabini
baskasina kullandiran ancak bunun
yasadisi bahis icin kullanilacagini
bilmeyen kisiler, TCK m.30 kapsaminda
"hata" hUkUmlerinden

faydalanabilecektirler.
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Yine suctan elde edilen gelirin
aklanmasi hususunda kripto varliklarn
kullanimi yeni risk alanlari
olusturmaktadir. Son vyillarda yasadis
bahis paralarinin kripto varliklara
doénUsturtlmesi, sucla muiUcadeleyi
zorlastiran yeni bir unsur olmustur . Henuz
kripto paralar Merkez Bankasi tarafindan
resmi bir édeme araci olarak kabul
edilmedigi icin, bu varlklarin nakline
aracllik etmenin "yasa disi bahiste para
nakli" SUCU kapsaminda
degerlendirimesi tartismalidir; ancak bu
durumun suc gelirlerinin aklanmasi (TCK
282) kapsaminda 6-13 vyl arasi hapis
cezasina yol acabilecegi

unutulmamalidir .

EzcUmle; Turkiye'de vyasadisi bahis,
sadece bireyleri mali kayba ugratmakla
kalmayip, devletin vergi gelirlerini ve
kamu de ftehdit
etmektedirMASAK'In teknolojik takip

kapasitesinin artmasi ve cezalarin

dUzenini

caydinci hale getirimesi, bu suc tirGyle

mucadeledeki en Onemli unsurlardir.
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