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BULTENIMIZDE

Teknoloji, bizlerin takip edemeyecegi hizda gelismekte ve
hayatimizin ayrilmaz bir parcgasi1 haline gelmektedir. Her gun
gelisen teknolojiye ayak uydurmak biz hukukcular icin zorunlu hale
gelmistir. Yapay zeka, blockchain, fintech, NFT, fikri ve sinai
milkiyet, internet, e-ticaret, kisisel verilerin korunmasi gibi
kavramlarin insan haklari, ceza hukuku, sozlesmeler hukuku gibi
hukukun temel alanlarinda incelemek ve bunlar hakkinda bilgi
sahibi olmak biz hukukcularin bakis acisimm gelecege
yonlendirecektir.

Ayni1 zamanda bu kazanimlar ile hukukcular, bilisim diinyasinda
yogun zaman geciren milyarlarca insanin islem giivenligini
saglamak ve dijital anlamda da gelecege temiz bir diinya birakmak
gorevi de uistlenmektedir .

Bu dusiinceler ile bizler de bilisim ve hukukun kesistigi
alanlardaki gelismeleri takip ederek siz degerli okuyucularimiza
aktarabilmek, yeni c¢ikan yasal duzenlemeleri sizlerle
bulusturabilmek adina Bursa Barosu Bilisim Hukuku
Komisyonu olarak sizlere her ay bulten hazirliyoruz.

Bilisim hukuku alaninda meslektaslarimizin sizler icin hazirladig:
makaleleri, haberleri, dizi, film ve kitap onerilerini ve daha bircok
icerigi her ay bultenimizden takip edebilirsiniz.

Bultenimizin siz okuyucularimiz icin bilgi verici olmasimi ve
okurken keyifli zaman gecirmenizi temenni ediyoruz.

Saygilarimizla.



DIJITAL BOYKOTUN UYGULANARBILIRLIGI

AV. OGUZHAN SEYMEN

Sadece gundemde yer almakla
kalmayip, gundem olmaya ilk
siralarda devam etmesi gereken,

"Istanbul BUyUksehir Belediye
Baskaninin ve daha bircok siyasi
partilinin, gazetecinin futuklanmasi
sonrasi ana muhalefetin  baslattigi
ekonomik boykot" oldukca énem arz
eden bir gelismedir.

Isbu yazimizda da ilgili boykotun
dijital anlamda uygulanabilirligini
*hem hukuken *hem de sosyolojik ve
teknik bakimdan ele alacagiz.

My News

Turkey launches probe into calls

for economic boycott after
Istanbul mayor's arrest

By Reuters

April 1, 2025 9:41 PM GMT+3 - Updated 9 days ago

1- Dijital boykot nasil yapiliyor?
Sosyal medyanin en bUyuk gUcU
markalarin tOketiciler Uzerindeki
etkisi. Bu da ifsa edilen listeleri genis
kitlelere ulastinyor. Boykot cagrisi en
cok Instagram ve X mecralannda
etkin sekilde gerceklestiriliyor.

Dijital ortamda boykot edilen
markalarin da alternatiflerin
onerilmesi gerekmektedir.

Ornegdin internet alisveris siteleri gibi.
Ayrica bazi uygulamalar ve web
sayfalarinda, *boykot listesine
uymayan markalar acikca belirtilir,
*filtrelenebilir *ve otomatik
engellemelerle uyar sistemleri ile
boykot sihhatli hdle gelir.

2- Neden dijital boykot? Nitekim
secim propagandalarindaki gibi,
gunumuzde en cok alisveris, internet
ortaminda yapilyor.

Bu da tUketicinin ekonomik baski icin
iyi bir guc kaynagl oldugunu
gbstermekle birlikte, *geleneksel
medyanin sinirlarnin - asilmasina  *ve
tUketicinin ayni zamanda yuksek
direnisine vesile oluyor.

3- Dijitalde yapilan boykot ne gibi
zorluklarla karsilasir?En bUyUk zorluk,
aslinda; *insanlarin markalarin,
sahiplik zincirini bilmemesinden,
*yanlis markalar boykot etmesinden
doguyor. Ornegdin gida ve
abonelikler gibi temel tUketim
UrUnlerinde alternatif bulmak hic de
kolay degildir.

Ki boykotun bir ginlUk, birkac
haftalik uygulanmasindan ote;
cogulcu demokrasi geredi, zihinlerde
topluma:

"Biz boykot yapabiliriz' dedirtmesi
gerekir. Dolayisiyla dijital ortamda
boykot; siyaset bilimi acisindan,
"kamuoyu olusturmay!” saglar.

Kalici ve yapisal bir organizasyon icin
de ; *'bilincli yapilmasi, *surdUrdlmesi
*ve ekonomik duyarliigr dogru
etkilemesi" gerekir.



4- Dijital ortamdaki boykotta hukuk
sUjeleri nasil etkilenir?

Akillara ik olarak; *'boykotun bir
ifade 6zgUrligu" olduguna iliskin
Anayasa Mahkemesi emsal karari,

*sosyal medyada yapilan boykota
karsi "sorusturmalar baslatiimasi

*ve gbézalt kararlan verilmesi" geliyor.

[Bilgi kaynaklari icin bkz: 3 adet
haber yazisi]

S6z gelimi bu hukuk sUjelerinin
muhatap olacagr gundemler;
kamuda ve &zel hukukta cesitlidir.

Sayet boykot cagrnsi; *'yaniltici bilgi
icerirse", *0Ozellikle "bir markaya
yonelik kesin bir maddi zarar vermesi
durumunda [ Ornedin Tirkiye'de
EspressoLab ve D&R Inki gibi maddi
zarara ugranmast durumundal
sirketler;

TUrk Ticaret Kanunu 54. ve devami
maddelerince;

*ticari itibari zedeleme ve

*haksiz rekabet iddialariyla hak
arama yoluna gider.

Bir boykot yapilirken listelemede ve
kara liste yayininda , *'sirketlerin ticari
sirlari ifsa ediliyorsa *ve listelerde
sirketlerin calisanlanna dair bilgiler
varsa" bu da ayn bir kisisel veri ihlali
dogurur.

Ceza hukuku bakimindan da: boykot
organize edilirken, *etnik-dini temelli ,
"su grubun mallarint almayin”
demek , halki kin ve dosmanligi tahrik
eder, TCK m. 216 sorumlulugu dogar.

*Bu UrUnU piyasadan cekmezseniz
sizi ifsa ederiz” demek tehdit santqj
sorusturmasina maruz birakir.

Bilhassa guncel gelismelere gore de;
7253 sayill Sosyal Medya
Yasasinda[2007 tarihli internet

Kanunu ile birlikte] "kamu dUzenini
bozma riski barindiran icerikler”; Bilgi
Teknolojileri Kurumu'nca incelenip
gerekirse kaldirma karar alinabilir.

Boykot sorusturmasinda
gozaltina alinan 11 kisi adli
kontrol sartiyla serbest
birakildi
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5- Ana muhalefet boykota
¢agirirken, “hiokumet ne gibi
muidahalelerde” bulunuyor?

iktidar partinin, Bilgi Teknolojileri
Kurumu ve Cumhuriyet Savcliliklar'na
muracaat ederken, *'dijital sansur ve
platform sorumlulugu geregi’, *bazi X
Uzerinden yapilanlar benzeri
cagrilari, mahkeme karariyla
kaldirabilmesi mimkun.

Ayrica gundemden bagimsiz,
6rnegin hUkUmetin yaptigl
boykotlarda; dunya markalari, kendi
bilisim altyapisini TUrkiye'de korumak
isteyecektir. Bu bUyUk sirketler icin de
"TUrkiye'nin Siber Egemenlik yetkisi" ile
"uluslararasi bilisim hukukunda
guvenlik" menfaatleri yansacaktir,

Dolayisiyla; durumu "ifade &zgUrlogu
ile ticari itibari koruma dengesi”
yonunden irdelemek sarttir.

Burada da ; "Platformu sorumlulugu/
temisilcilerin yUkOmIGlUkleri / erisimin
engellenmesi - sansUr/ dijital delilin
degerlendirilmesi /ve icerik



sorumlulugu, bizleri bilisim hukuku
bakimindan ilgilendiren etkenlerdir.

KAYNAKCA:

1. https://www.linkedin.com/pulse/hukuki-
a%C3%A7%C4%B1dan-boykot-prof-dr-
savas-bozbel-ll-m--gtp5f?
utm_source=share&utm medium=memb
er_android&utm_campaign=share_via

2. https://tr.euronews.com/2025/04/03/
boykot-sorusturmasinda-gozaltina-
alinan-11-kisi-adli-kontrol-sartiyla-
serbest-birakildi

3. https://velev.news/qundem/anayasa-
mahkemesinden-emsal-karari-boykot-
cagrisina-tazminat-davasi-acilamaz/
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“KiM” UYGULAMASI VE HUKUKi DEGERLENDIRMESI

AV. IREM NALBANT

2024 vyilinda icisleri Eski Bakani
SUleyman Soylu, bir YouTube kanalinda
yayinlanan videosunda akilli
telefonunda yUkIG bir uygulamayi
tanitmisti. Soylu, “KiM” diye adlandirilan
uygulama Uzerinden akilll telefonunda
fotografini cektigi kisinin 2 saniye gibi
kisa bir sUrede kimligini tespit
edebildigini soyledigi bir tanitim
yapmistl.!

icisleri Eski Bakani SUleyman Soylu’nun
medyaya tanithigr “KiM” uygulamasinin
devlet tarafindan ne sekilde kullanilip
kulloniimadigli henuz bilinmiyor. Buna
ragmen uygulamanin toplumsal
olaylarda kullanilmasi olasiigin - hukuki
degerlendirmesini yapmak mumkuon.

TUrk hukukunda 24 Haziran 2024
tarihinde meclise sunulan yapay zeka
kanun taslagr su asamada bir 6nséz
niteliginde olup icra edilebilirligi ve
kapsayiciigr mevcut degdil. Bu nedenle
yapay zeka alaninda hukukun genel
ilkeleri, insan haklan doktrini ve Avrupa
Birligi dUzenlemeleri bizim icin yol
gosterici olacaktr. (Yapay Zeka Kanun
taslagimiz ve AB duUzenlemeleri
karsisindaki durumu hakkinda yazdigim

yaziya erismek icin tiklayiniz.)

Avrupa Birligi Yapay Zeka Kanunu (EU
Al Act) dUzenlemeleri yapilirken yapay
zeka uvygulamalari farklr risk
derecelendirmelerine tabi tutmustu.
Dort derecelendirmeli sistemde kabul
edilemez (yasak) riskler, yUksek, sinirli ve
asgari riskler belirlenmisti. Bu acidan yUz
tanima teknolojileri, kullanim
amaclarina ve baglamlarnna gbére bu
kategorilerden herhangi birine girebilir.

Ancak yazimizin  konusunu olusturan
"KIM” uygulomasinda gdzlemledigimiz
teknoloji, kisinin yUzOnU anlk olarak
tarayarak kimlik ve sair bilgilerine
erisme seklinde olup bu sistemler
“gercek zamanl biyometrik izleme ve
yUz tanimma veri tabani olusturma”
uygulamalar olarak tanimlaniyor.

Gercek zamanl biyometrik izleme ve
yUz tanima veri tabani olusturma
uygulomalar EU Al Act kapsaminda
kabul edilemez risk grubunda tasnif
edilmisti. Dolayisiyla Avrupa Birligi
kapsaminda yapay zekanin bu
konulardaki kullanimi 2 Subat 2025
itibariyle yasaklanmis durumda.?

Yapillan duzenlemelerde, yasaklanan
yUz tanima sistemlerinin  kamunun
guvenligi acisindan kullanimi icin baz
istisnalar getirilmisti. Bu istisnalar, insan
haklanni kisitlama neticesi doguracak
tUm islem ve tedbirlerde 6ngdrilmus
olan “kamu guvenligi acisindan baska
care kalmamasi, bir yargl kararina
dayanma, gecici ve sinirli olma,
OlcUlolUk, denetlenme” gibi  oldukca
siki kosullarla sinirli. Bu kosullarin
uygulanmasi her devlet ydnunden
kendi ic hukuk pratigine badll olup
sartlar gerektigi gibi uygulandiginda
kamu gUvenligi ile bireysel temel hak


https://bursabarosu.org.tr/Home/KbDownload/bursa-barosu-bilisim-komisyonu-e-bulten-sayi-15

ve OzgurlUkler arasinda denge
saglanmasi mumkun olabilecektir.

Avrupa Birligi'nin bu bahsedilen
dUzenlemelerinin Ulkemiz i¢c hukukuna
entegre edilmesi henuz soz konusu
degilken, yapay zekanin bu alandaki
kullonimina yodnelik olarak 6698 Sauvili
Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu ile
dnlem ve koruma saglanabilir. Nitekim
yapay zeka sistemleri veri ile
beslendiginden, uygulamanin insaasi
ve kullanminda 6698 Savil Kisisel
Verilerin Korunmasi Kanunu'nda
belirtilmis sartlarin da saglanmasi
gerekli. 6698 s. Kanun Avrupa Birligi
GDPR duzenlemelerine uyumlu sekilde
dUzenlenmis olup yukarnda saydigimiz
kosullart barindirmakta. Bu nedenle
6698 s. Kanunun “KIM" uygulamasi
orneginde temel haklarin korunmasi
icin bir care sunmasi mumkun.

Avrupa Birligi yapay zeka kistaslarnna
paralel olarak 6698 s. kanunumuzda
dngorulen “biyometrik verinin
islenebilme sartlan™ da kisitlayici ve
koruyucu. Bu kapsamda biyometrik veri
islemenin temel hak ve &zgurlUklerin
6zUne dokunmamasi, basvurulan
yontemin isleme amacina ulasilabilmesi
bakimindan elverisli olmasi, biyometrik
veri isleme ydnteminin ulasiimak istenen
ama¢ bakimindan gerekli olmasi, veri
islemeyle ulasimak istenilen amacg ve
aracin arasinda oranti bulunmasi,
gereklilik ortadan kalktiktan sonra séz
konusu verilerin gecikmeksizin/derhal
imha edilmesi, isleme amaci
dogrultusunda sinirh olmak Uzere veri
sorumlularinin aydinlatma
yukUmIOIUQUNU yerine getirmesi, acik
nzanin gerekmesi halinde ilgili kisilerin
acik nzalarnnin kanuna uygun sekilde
alinmis olmasi gerekmekte.3

Gorildugu  Uzere bir kisinin  habersiz,
nzasiz, bastan belli olmayan bir sUre,
OlcUsUzce, hak ve &zgUrluklerine
mudahale eder sekilde biyometrik verisi
toplanamaz. Bu hukUmlere aykiri
davrananlar hakkinda 5237 sayili TUrk
Ceza Kanununun 135 ila 140 Inci
madde hUkUmleri uygulanr.

Neticede, gundeme gelebilecek bir
gercek zamanl biyometrik izieme ve
yUz tanima veri tabani olusturma
durumunda her bir vatandas acisindan
ayr ayr insan haklar ihlalleri olusacag,
bu uygulamalarin Ulkemizde herhangi
bir yasal dayanagi oimadigi, temel hak
ve &zgUrluklere muUdahale edilecek
uygulomalarda kanunun acik hukmu
gerektiginden, “gercek zamanl
biyometrik izleme ve yUz tanima veri
tabani olusturma” uygulamalarinin
hukuka aykir olacagi aciktir.

KAYNAKCA:

1. https:// www.bbc.com/turkce/articles/
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2. https://www.nuvemmag.com/post/abde-
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sistemleri-yasaklandi?

3. https://www.kvkk.gov.tr/
SharedFolderServer/CMSFiles/bd06f5f4-
e8cc-487e-abel1-d32dc18e2d7e.pdf
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YAPAY ZEKA ENERJI KRiZi YARATIR MI?

AV. AHMET KALKAN

Yapay zeka, &6zellikle Uretken
modellerin gelismesiyle birlikte
yalnizca teknolojik bir devrim dedil,
ayni zamanda enerji tUketimi
acisindan da dikkatle incelenmesi
gereken bir déniUsim olarak
karsimiza cikiyor. Dil modelleri, gorsel
tanima sistemleri, dneri motorlarn ve
karar destek yaziimlan gibi yapay
zeka uygulamalari, arka planda
sUrekli olarak calisan ve devasa veri
kUmeleriyle beslenen sistemlere
dayaniyor. Bu sistemlerin ayakta
kalabilmesi ve calistinlabilmesi ise
bUyUk miktarda elekirik enerjisi ve
sogutma altyapisi gerektiriyor. Bu
baglamda, yapay zeka ile eneriji
krizleri arasinda bir bag kurulmasi
artik teorik bir tarismadan cok,
glnUmUuzUn cevresel ve siyasi
gundem maddelerinden biri haline
gelmistir.

Uluslararasi Enerji Ajansi (IEA), 2024
yiinda yaymladigi raporunda yapay
zekanin ve kripto para
madenciliginin dinya genelinde
enerji talebini artiran ki ana unsur
haline geldigini acikca belirtmistir.
Ozellikle Uretken yapay zeka
teknolojileri — 6rnegin ChatGPT,
Midjourney, DALLE gibi sistemler -
calisirken bUyUk &lcekli grafik islem
birimlerine (GPU) ihtiyac duyar. Bu
islemciler, klasik sunuculara kiyasla
cok daha fazla enerji tUketir. Google,
Microsoft, Amazon gibi dev sirketlerin
veri merkezlerinde gerceklesen bu
tuketimin miktan artik megavatlarla

dlctlmektedir. Ornegdin, yalnizca
ChatGPT'nin tek bir gUnde verdigi
hizmetin 621 megavat saat enerjiye
mal oldugu, bu miktarnn ortalama bir
hanenin tUketiminin on binlerce katl
oldugu tahmin edilmektedir.

Bu enerji tUOketiminin cevresel
yansimasi ise yalnizca elektrik
talebiyle sinirl degildir. Ayni zamanda
bu veri merkezlerinin sogutulmasi icin
devasa miktarda su kullaniimakta,
baz tesislerin yilda milyonlarca litre su
harcadigl bilinmektedir. Bu durum,
ozellikle su kaynaklarnin kisith oldugu
bolgelerde, hem ekosistemler
Uzerinde hem de yerel halkin suya
erisimi acisindan sorunlara yol
acabilir. Bilimsel arastirmalar, kUresel
yapay zeka talebindeki artisin 2030'a
kadar dijital sektdérin enerji
tuketiminde %400'IUk bir artisa neden
olabilecegini 6ngdrmektedir. Bu
tablo, yalnizca teknoloji gelistiricileri
icin degil; enerji politikalarini
sekillendiren devlet kurumlar, cevre
mUhendisleri ve hukukcgular icin de
yeni yOkUmlUlUkler doguracaktir.



Yapay zeka uygulamalarinin bu
derece yUksek enerji tUketmesine
karsin, enerji verimliligini optimize
etmeye donuk bazi girisimler de
dikkat cekmektedir. Ozellikle yeni
nesil donanim teknolojileri — érnegdin
ARM tabanl islemciler, ASIC
yongalar — daha az enerji tUketen
yapay zeka mimarilerinin énUnuU
acabilir. Bunun yani sira, yazilm
seviyesinde yapilan sadelestirme
calismalar ve dUsUk karmasikliga
sahip algoritmalarin tercih edilmesi,
enerji ihtiyacini azaltan stratejiler
arasinda yer aliyor. Ancak bu teknik
iyilestirmelerin yayginlastiriimasi,
bUyUk O&lcUde regulasyonlara ve
sirketlerin etik sorumluluk bilincine
baglidir. BugUn itibariyla, bircok
teknoloji sirketi enerji kullanimi
konusunda seffaf veri paylasiminda
bulunmamakta ve tUketim
rakamlarini gizli tutmaktadirr.

iste bu noktada hukuk dinyasina
onemli goérevler dUsmektedir. Hem
cevre hukuku hem de bilisim hukuku
perspektifinden bakildiginda, yapay
zekanin neden oldugu cevresel
etkiler artik dUzenlenebilir bir alandrr.
Enerji tUketimiyle ilgili seffaflik
yUkUmIUOlOgQU, cevresel eftki
degerlendirme (CED) sUreclerine
yapay zeka projelerinin ddahil
edilmesi, yesil enerji kullaniminin

tesvik edilmesi ve karbon ayak izine
dayall vergilendirme sistemlerinin
gelistirilmesi, bu alanda atilabilecek
somut adimlardan yalnizca
birkacidir. Ornedin Avrupa Birligi'nin
dijital yesil dénUsUm vizyonu
kapsaminda, bUyUk teknoloji
sirketlerine veri merkezlerinde
yenilenebilir enerji kullonimini tesvik
edecek duUzenlemeler getirilmistir. Bu
tOr uygulamalarin TOrkiye'de de
benimsenmesi hem uluslararasi
normlara uyum hem de surdUrUlebilir
kalkinma hedefleri acisindan
elzemdir.

Sonu¢ olarak, yapay zekanin
gelecegdi yalnizca kodlarla dedil,
ayni zamanda enerjiyle, kaynak
yonetimiyle ve etik anlayisla
sekillenecektir. Bir teknoloji mucizesi
olan yapay zeka, dogru politikalarla
desteklenmezse, gezegenimiz icgin
cevresel bir kriz unsuruna doénusebilir.
Bu noktada yapilmasi gereken,
yapay zeka teknolojilerini
suclamaktan cok, bu teknolojileri
gelistiren, uygulayan ve dizenleyen
yaptlarin sorumlulugunu
hatirlatmaktir. Hukukun da bu
dénusumde etkin bir rol oynamasi,
yalnizca cevreyi korumak degil, ayni
zamanda adil ve sUrdUrUlebilir bir
dijital gelecegi mUmkUn kilmak
acisindan kritik &nemdedir.



AiHM VE TURK MEVZUATI ISIGINDA “BOYKOT”

AV. ELIF SUARA GUNGOR

Boykot; kisi, kurulus ya da devletlerin
yaptiglr eylemlere karsi bir ftepki
olarak ekonomik anlamda iliskileri
kesmek suretiyle haksiz olan tarafi
karanndan vazgecirmek icin yapilan
organize eylemdir.

Boykot, antik caglardan beri
uygulanmaktadir. TUketici boykotu
adi altindaysa en guclu ik érnegini
Amerika'da et fiyatlarinin %50
yUkselmesi sebebiyle halk tarafindan
gerceklestirilmistir.

Halk tarafindan gerceklestirilen
boykotlar bir nevi ekonomik yaptinm
gUcune sahiptir.Bu guc devlet eliyle
degil, halkin iradesiyle ortaya cikan
guUctur.Evvela, hukuk diUzlemi
icerisinde orantili ve hukuki
dayanaktan yoksun bir gu¢c ancak
haksiz bir saldirn niteligine haiz
olacaktrr.

Anayasal boyutta, boykot
degerlendiriimesi ise, anayasa
madde 25 (dUsUnce ve ifade
hUrriyeti, madde 26(dUsUnceyi
aciklama ve yayma hdrriyeti) ve
madde 34 (toplanti ve gdsteri
yUrUyUs hakki) dUzleminde cereyan
edecekitir.

AY madde- 26/2 ‘e goére ifade
6zgUrlUgu ve ifadeyi yayma
hUrriyetine iliskin  bir sinilama on
gbrmUstir.Boykot cagrisi genel
itibariyle, Milli gbvenlik, kamu duzeni,
kamu gUvenligi, Cumhuriyetin temel
nitelikleri ve Devletin Ulkesi ve millefi
ile bdlUnmez bUtONIGGUNUN
korunmasi, suclarin dnlenmesi,
suclularin cezalandirilmasi
amaclarnyla sinilandirnlabilecektir.

Belli bash bir haksiziga iliskin olarak
baslatilan bu cagrinin  ekonomik
ylkima sebebiyet verecek sekilde
genel anlamda bir cagrn olarak
anilmast T0rk kamu dUzenini
bozacagl kanaatine varilacak
olunursa, bu mahiyette yapilan
cagrilann devlet eliyle sinilandinimasi
sOz konusu olacaktir.Bu sinilama ise,
Anayasa Madde 13 (Temel hak ve
hUrriyetlerin sinirlandirilmasi)
kapsaminda degerlendirilecektir.
Madde 13'e goére,sinrlama  bahsi
gecen temel hak ve huUrriyetin
6zUne, anayasanin 6zune ve ruhuna
avykiri olacak mahiyette
yorumlanamayacaktir.

Avrupa Insan Haklari Mahkemesi
2020 yilinda verdigi bir kararnnda;
2009 ve 2010'da bir markette israil
UrUnlerini boykot cagrisi yapan Filistin
yanlisi kisilere para cezasi kesen
Fransa'yl "ifade 6zgUrlGgunu ihlal
ettigi" gerekcesiyle haksiz bulmustur.
Fakat bu boykot cagdnsi yalnizca israil
Uretimi UrUnlere iliskin olmasi
hasebiyle ve Fransiz devletine
topyekin ve milli degerlerine zarar
verecek niteligi ihtiva etmediginden
gerekceyle ifade 6zgUrlugu
kapsaminda nitelendiriimigtir.

Boykot cagnlarinin iceriginin suc
ihtiva ediyor olmasiysa, genel
itibariyle TCK 216 (Halki kin ve
dUsmanlga tahrik sucu) ve TCK 122
(Nefret ve Ayrimcilik Sucu) suclaryla
bagdasabilecektirKonusu suc tfeskil
eden hicbir dUsUnce ve ifade
6zgUrl0gUu bu kapsamda
korunmayacaktir.



Yalnizca farkl bir dUsince grubuna
dahil olmasi sebebiyle bir grubun kin
ve nefret saikiyle dislanarak, halk
tarafindan ekonomik yaptinma tabi
tutulmasi anlayisi haksiz bir yanilgidr.

Bu tUr boykot cagrilannin TCK 216 ve
TCK 122 kapsaminda
degerlendirilmesi gindeme
gelebilecektir.



