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BULTENIMIZDE

Teknoloji, bizlerin takip edemeyecegi hizda gelismekte ve
hayatimizin ayrilmaz bir parcasi haline gelmektedir. Her giin
gelisen teknolojiye ayak uydurmak biz hukukcgular i¢in zorunlu hale
gelmistir. Yapay zeka, blockchain, fintech, NFT, fikri ve sinai
milkiyet, internet, e-ticaret, kisisel verilerin korunmas: gibi
kavramlarin insan haklari, ceza hukuku, sozlesmeler hukuku gibi
hukukun temel alanlarinda incelemek ve bunlar hakkinda bilgi
sahibi olmak biz hukukcgularin bakis acisim1  gelecege
yonlendirecektir.

Ayni1 zamanda bu kazanimlar ile hukukcular, bilisim diinyasinda
yogun zaman geciren milyarlarca insanin islem givenligini
saglamak ve dijital anlamda da gelecege temiz bir diinya birakmak
gorevi de uistlenmektedir .

Bu dusiinceler ile bizler de bilisim ve hukukun kesistigi
alanlardaki gelismeleri takip ederek siz degerli okuyucularimiza
aktarabilmek, yeni c¢ikan yasal duzenlemeleri sizlerle
bulusturabilmek adina Bursa Barosu Bilisim Hukuku
Komisyonu olarak sizlere her ay biilten hazirliyoruz.

Bilisim hukuku alaninda meslektaslarimizin sizler i¢in hazirladig:
makaleleri, haberleri, dizi, film ve kitap onerilerini ve daha bircok
icerigi her ay bultenimizden takip edebilirsiniz.

Bultenimizin siz okuyucularimiz icin bilgi verici olmasimi ve
okurken keyifli zaman gecirmenizi temenni ediyoruz.

Saygilarimizla.



SAGLIK HIZMETLERININ TEMEL HATLARIYLA REKLAM YASAGI KAPSAMI

AV. ELIF SUARA GUNGOR

TUrkiye'de sosyal medya araclarinin hiz
kesmeden her sektér capinda su gibi
tUketilmesiyle beraber baz hukuksal
problemlerle karsilasiimaktadir.Bu
hukuksal problemlerden en temeli haksiz
rekabet boyutunda reklaom yasagi
boyutudur.Ozellikle sadlik sektdérinin bir
parcasi haline estetik cerrahi islem
sonuclarinin eski/ yeni karsilastirmasi
yaparak hasta memnuniyeti tanitimi
benzeri isitsel ve gbrsel paylasimlarin
reklaom yasagl kapsamina girip
girmeyecegi hususu merak konusu
olmustur.

Konuyu bizatihi saglik sektéri acisindan
degerlendirdigimizde isbu yasaklarin
amacinin  hasta haklar, halkin  yanlis
bilgilendirimesi ve ticari boyutta haksiz
rekabeti engelleme maksatlidir.Saglk
Hizmetleri kapsamindaki kanunlar
cercevesinde konunun aydinlatimasi
noktasinda, Tibbi Deantoloji
Nizamnamesi 8.maddesini incelemek
gerekirse:

Madde 8 - Tabiplik ve dis tabipligi
mesleklerine ve tedavi muesseselerine,
ticari bir veche verilemez.Tabip ve dis
tabibi, yapacagdl yayinlarda tababet
mesleginin serefini UstOn ftutmaya
mecbur olup, her ne suretle olursa olsun,
yazilarinda kendi reklamini
yvapamaz.Tabip ve dis tabibi,
gazetelerde ve diger nesir vasitalarnda,
reklom mahiyetinde tesekkUr ilanlari
yazdiramaz.

Seklinde reklam yasaginin kapsamini
genel hatlanyla c¢ergceveleyen bir
madde oldugu gorilecektir.

Bu maddenin lafzndan anlasiimasi
gereken; doktorlann adlarni, adreslerini
ve uzmanliklarini duyurabileceklerini
fakat gerek makalelerinde gerekse
yaptiklar sosyal medya paylasimlarinda

hasta cekmeye yoénelik olarak reklam
veremeyecekleridir.

Ornegin,sikca karsilastigimiz bir
durumdur: Uzman plastik cerrahi
doktorlarinin yaptiklar islemleri ve
kullandiklarn cihazlan tanitirken haksiz
rekabet boyutuna varan diUzeyde hasta
cekmeye yonelik olarak guzellemeler ve
sonuclar paylastigr durumdur.Bu
maksatla yapillan pek c¢ok tanitimin
reklom yasagr mahiyeti tasiyacagi
sarintir.

Saghk Hizmetleri Temel Kanununda
yinelemekle beraber, hicbir sekilde
dogrudan veya dolayl olarak saglk
hizmetleri sunucularinin (hastaneler,
polikinlikler vb.) reklam yapmalari
yasaktir. Ancak bir yorum olarak
belirtmek hasil olur ki; tanitim
mahiyetinde paylasimlar yapmak,
reklam yasagr kapsamina
girmeyecektir.Bu noktada yapilan
islemin hastaya etkileri (olumlu yahutta
olumsuz) tanitilabilinecektir.Yapilan islem
saglik alaninda vUcut bU0tonlUgUne
yonelik bir islem olmasi hasebiyle yararli
sayllabilecek kamu yarari guden
paylasimlardir.Bu tarz paylasimlarin
haksiz rekabet boyutuna varmayacak
sekilde islenmesinin de aslinda bizatihi
toplum yararina oldugunu sdylemek
dogru bir yaklasim olacaktir. Aksi
durumdaysa, saglik kuruluslannin yaptigi
sonu¢c vaat eden ve yanilticr bilgilerle
hasta cekmeye ydnelik olarak yapilan
paylasimlarin rekabet yasagi
kapsaminda degerlendirimesi gerektigi
ve TUrk Tabibler Birligi Meslek Efigi
Kurallari bakimindan da aykirilik
gOsterecegi ve bu yaklasimlarnn cezai
mueyyide doguracagi sonucudur.

29 Temmuz 2023 tarihli SAGLIK
HiIZMETLERINDE TANITIM VE



BILGILENDIRME FAALIYETLERI HAKKINDA
YONETMELIK kapsamindaysa Reklam:
Saglk alanindaki &zel saglik tesisleri,
saglik hizmet sunumu veya tip meslekleri
ile baglanti olarak; bir Orin veya
hizmete talep yaratmak veya talebi
artirmak ve kisileri ikna etmek amaciyla
herhangi bir mecrada yazl, gérsel, isitsel
ve benzeri yollarla gerceklestirilen ticari
amaclh pazarlama iletisimi niteligindeki
duyurular olarak tanimlanmustir.

Tanitim ve faaliyetler:

Tanitim ve bilgilendirme faaliyetleri: Ozel
saglik tesisleri icin hasta kabul ve tedavi
edilen uzmanlik dallar, adres ve iletisim
bilgileri ile hizmet verilen saglik alaniyla
ilgili saghgr koruyucu ve gelistirici
nitelikteki bilgileri, hekimler icin ise
mesleki ve akademik unvani ile 1219
saylll Kanunda belirlenen ana dal ve
yan dal uzmanliklarni, muayene gun ve
saatlerini, hasta kabul ettigi zaman ve
mahal bilgisini ve sunmaya yeftkili
olduklarn saglik hizmetiyle ilgili saghgi
koruyucu ve gelistirici nitelikteki bilgileri
iceren; yaniltici ve aldatici olmayan,
insan saghgini tehlikeye dusurmeyen,
tfalep ve haksiz rekabet ortami
yaratmayan ve reklam tanimi
kapsamina girmeyen faaliyetlerini ifade
etmektedir.

isbu tanimlara aykin olacak mahiyette
yapilan her tirlb tanihm ve bilgilendirme
faaliyetleri isbu yonetmeligin
10.maddesi uyarinca yaptinma tabi
tutulurlar:

1) Hekim veya dis hekimleri tarafindan,
bu Yonetmelik hUkUmlerine aykin olarak
tanitm ve bilgilendirme yapildiginin
tespit edilmesi halinde, 1219 sayili
Kanunun ilgilisine gére 27 nci veya 44
UncU madde hUkUmleri uyarinca idari
para cezasl uygulanir. Verilen idari para
cezalari, tebliginden itibaren bir ay
icinde odenir. llgililer hakkinda ilgili
mevzuatl kapsaminda degerlendiriimek
ve islem yapilmak Uzere bagl

bulunduklar meslek kurulusuna gerekli
bildirimler yapilrr.

(2) Bu Y&netmelik hukUmlerine aykir
olarak tanitim ve bilgilendirme
faaliyetlerinin yapildigi tespit edilen
saglik tesisi iki kez uyarnilir. Bir yil icerisinde
UcUncuU kez bu Yonetmelik hUkUmlerine
aykin tanitim ve bilgilendirme faaliyetleri
yapldiginin tespit ediimesi halinde Uc¢
gun sureyle ilgili tip veya uzmanlk
dalindaki birimin faaliyeti durdurulur.

Bu kapsamda yazimizin en basinda
belirttigimiz saglik kuruluslarnin ve bu
alanda hizmet veren doktorlann hasta
memnuniyeti iceren ve hastanin ilk halini
ve son halini paylasip, verdigi hizmeti
gorsel ve isitsel araclarla tanitan sahis/
kuruluslann reklam yasagi kapsamindaki
eylemlerin sinirinda oldugunu
sOylemekle beraber; isbu tanitim
materyallerinde TUrkiye'nin en guveniliri
imajini ve garanti sonuc vaat eden
benzeri paylasimlara varan
tanitimlarinsa reklam yasagi
kapsaminda degerlendiriimesi gerektigi
sonucudur.

KAYNAKCA:

1. Tibbi Deantoloji Nizamnamesi
2. Saglik Hizmetleri Temel Kanunu

3. 29 Temmuz 2023 tarinli SAGLIK HiZMETLERINDE
TANITIM VE BILGILENDIRME FAALIYETLERI
HAKKINDA YONETMELIK



GOOGLE VE REKABETE AYKIRILIK

AV. EDANUR AKINCI KARAS

Merkezi LUksemburg'da bulunan AB'nin
en yuUksek hukuki merci konumundaki
Avrupa Adalet Divani, Google ve
Alphabet'in AB Komisyonunun para
cezasina karsl achg davada kararni
acikladi.

Bu karar uyarnnca Avrupa Adalet Divani,
Avrupa Birligi (AB) Komisyonunun
teknoloji firmasi Google ve Alphabet'in
itirazini reddederek, firmanin kendi
karsilastrmall alisveris hizmetine ayrncalik
saglamak suretiyle hakim konumunu
kotOye kullandigr gerekcesiyle verilen
alisveris hizmetindeki karsilastirma
stratejisinin kurallari ihlal ettigine
gerekcgesiyle kestigi 2,4 milyar avroluk
para cezasini uygun bularak karari
onadil.

Avrupa Adalet Divani, Google'in kendi
alisveris arama sonuclarint rakip
hizmetlere gbére 6ne cikararak yetkisini
kétiye kullanmasinin ayrimcilik
olduguna hukmetti.

S&6z konusu cezaya konu olay, 2017
yilina dayanmakta. AB Komisyonu,
2017'de bir arama motoru olarak pazar
hakimiyetini suiitimal ettigi gerekcesiyle
Google'a 2,4 milyar avroluk para cezasi
vermis; arama motorundan alisveris
hizmetinde rakiplerine esit muamelede
bulunmasini talep etmisti.

Google, séz konusu cezaya karsi hukuki
sUrec baslatmisti. Sirket, AB para
cezasinin  hukuk, nitelik ve ekonomik
olarak yanlis oldugunu savunuyordu.

AB Genel Mahkemesi ise, ABD merkezli
Google'in AB Komisyonunun verdigi
para cezasina karsi achigr davayi karara
baglamis, sirkete kesilen 2,4 milyar
avroluk cezayl onamisti. Bu karar Uzerine
Google, dosyayl en Ust mahkeme olan
Avrupa Adalet Divanina tasisa da; karar
lehine sonuclanmadi. Olayin ayrnintilarn
ise su sekilde;

Komisyon tarafindan yapilan inceleme
sonucunda, kullanicilarin Google
Uzerinde yaptiklarn aramalarda, sayfanin
Ust kisminda Google Alisveris
sonuclanyla karsilastiklar saptanmisti.

Google'in, Gst srralarda yer almak icin
kendisine para 6deyen sirketlerin
UrOnlerini aramalarda éne c¢ikardigi
belirtilmisti.

AB y&énetimi Google'in, fiyat
karsilastrmasi yapan diger rakiplerinin
sonuclarina daha alt siralarda yer
verdigi ve arama motoru pazarindaki
hakim konumunu k&tOye kullandigi
gerekcesiyle, teknoloji devine rekor
miktarda para cezasi verdi.

Bu karart "hayal kirikhigi" olarak
degerlendiren Google'in ana sirketi
Alphabet, LUksemburg'daki Avrupa
Adalet Divani'na temyiz basvurusunda
bulundu.

Google, hakkindaki iddialari
reddederek, 2017 yiinda AB mevzuatina
uyum saglamak icin gerekli
dUzenlemeleri yaptiklarini savundu.

Ancak Adalet Bakanhgi'ni ikna
edemeyerek, AB tarafindan su ana
kadar Google'a verilen en yUksek



kesinlesmis para cezasi olarak kayitlara
gecti. Google, benzer bir gerekceyle
TUrkiye'de Rekabet Kurulu tarafindan da
para cezasina carptirimis; Rekabet
Kurulu Google'a, yerel arama hizmetleri
sorusturmasinda uyguladigi sureli para
cezasini durdurarak, otel sorgulari
bakimindan tfedbir &nerilerini yerine
getirmedigi sUre igin 482 milyon lira
degerinde bir ceza vermisti.

Rekabet Kurumu'nun internet sitesinde
yer alan aciklamada, Google'in, genel
arama hizmetleri pazarinda hakim
durumda olduguna isaret edilerek
firmanin, kendi yerel arama (Local Unit)
ve konaklama fiyati karsilastirma
(Google Hotel Ads-GHA) hizmetlerine
genel arama sonug sayfasinda konum
ve gosterim olarak rakiplerine kiyasla
avantaj sagladiginin tespit edildigi
animsatildi.

Google'in, rakiplerinin Local Unit'e
girisine engel olarak faaliyetlerini
zorlastirdigina ve yerel arama hizmetleri
ile konaklama fiyati karsilastirma
hizmetleri pazarlarindaki rekabetin
bozulmasina yol actigina dikkat cekilen
aciklomada, firmaya, Rekabetin
Korunmasi Hakkinda Kanun'un ilgili
maddesini ihlal ettiginin tespit edilmesi
Uzerine 2021 yiinda da296 milyon 84 bin
899 lira para cezasi verildigi bildirildi.

Aciklamada, Google'a ihlalin gideriimesi
ve pazardaki etkin rekabetin tesis
edilmesini temin etmek icin birtakim
yUkUmIUlUkler getirildigine isaret edilerek,
sunlar kaydedildi:

"‘Bu kapsamda Google'in, rakip yerel
arama hizmetlerine ve rakip konaklama
fiyati karsilastrma hizmetlerine genel
arama sonuc¢ sayfasinda kendi ilgili
hizmetlerinden dezavantajli
olmayacaklari kosullari saglamasi
gerekiyordu. Bu dogrultuda Google,
'verel arama hizmetleri' pazarinda Kurul
tarafindan isaret edilen endiseleri
bertaraf etmek icin yerel arama
hizmetlerine iliskin yeni tasanmlari iceren
tedbir &nerilerini sundu. Akabinde
Kurulun 21 Mart 2024 tarihli toplantisinda,
firma tarafindan sunulan bu tedbir
Onerilerinin uygulanmasina ve 3 aylik
sUre zarfinca izlenmesine karar verildi."

Bu surecte Google'in, "yerel arama
hizmetleri" bakimindan uygulanmasina
karar verilen yeni tasarimlari otel
sorgulari bakimindan uygulamadigi,
dolayisiyla bahsedilen yUkomlGlUkleri
tam olarak yerine getfirmediginin tespit
edildigine dikkat cekilen aciklamada,
Kurul'un, otel sorgularna iliskin yerel
arama hizmeti bakimindan yeni
tasarmlar uygulamaya alinana kadar
Google'a her gun icin idari para cezasi
uygulanmasina karar verdigi animsatildi.

Aciklamada, Google'in son olarak otel
sorgularnna iliskin yerel arama hizmeti
bakimindan uygulamadigi tespit edilen
tasarmlar otel sorgularina iliskin yerel
arama hizmeti bakimindan da
uygulamaya alarak 21 Mayis'ta sureci
tamamladigr aktarlarak, sdéyle denildi:

"Bu dogrultuda Kurul, gunlUk idari para
cezasinin 21 Mayis itibariyla
sonlandinimasina ve Google hakkinda
yerel arama hizmetlerine iliskin yeni
fasarimlar otel sorgulari bakimindan
uygulamamasinin  yapfinmi olarak 482
milyon lira ceza verilmesine karar
vermistir."

2019 yilinda ise, Avrupa Birligi online
reklam alaninda tekellesmeyi onleyici
yasalar ihlal ettigi icin Google'a 1,7
milyar dolar ceza &denmesine karar



verilmisti. Google, web sayfalarina
sundugu site ici arama kutusunda kendi
reklamlarni gosterdigi ve baska bir
alternatifin  kullanilmasini sinirlayacak
kurallar dayattigr icin bu cezaya
carptinld.

Ancak bu cezalandirmalar dahi,
Google'in benzer olaylar kapsaminda ilk
yargilanmalar degildi. GUnUmuzden
2017 yilina kadar geriye gittigimizde;
2017'de arama sonuclarini kendi lehine
olacak sekilde manipule ettigi icin 2,7
milyar dolar, 2018’de Android telefon
Ureticilerini Google UrUnlerini kullanmaya
zorladigr igin ise 5 milyar dolar daha
ceza kesilmisti. Bununla birlikte, Avrupa
Birligi 2016'da da Apple'a vergi
usulsUzIgunden dolayr 14,5 milyar dolar
ceza kesmisti.

Elbette ki s6éz konusu cezalar verildigi
anda kesinlesmemekte, vyillarca suren
itraz ve yeniden yargilama durumlari
cezalann caydinciigr etkilemektedir. HA
bdyle olunca, cezalarn pesine dismek
yerine, tekellesmenin dnlne gececek
dUzenlemelerin yapilmasi gerektigi fikri
6ne cikmakta.

Ulkemizde de gerek bu kapsamda
verilen cezalarin drneklerini;
booking.com Uzerinden Turkiye'de
rezervasyon yapillmasinin engellenmesi,
gbérmekteyiz. Fakat yine en temel konu,
bu cezalarin yeterince etkili olup
olmadigi noktasinda toplanmakta.

Gerek Google, gerekse de benzer
sekilde yetkilerini hatali sekillerde
kullanan sirketlere verilen cezalarin
caydirici olmasi ve hedef kitlelere
ulasarak, benzerlerinin yasanmasindan
kacinllacagl temennisindeyiz.
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INSTAGRAM’A GETIRILEN ERISIMIN ENGELLENMESI KARARININ HUKUKi ACIDAN

INCELENMESI
AV. AYSE SENANUR AYGUR

Dijital dUnyanin hizla buUyUmesi ve
internet kullanminin  yayginlasmasiyla
sosyal medya platformlar, bireylerin
gunlUk yasaminda ve toplumsal
sUreclerde kritik bir rol Ustlenmistir!. Bu
baglamda, sosyal medya sitelerine
yonelik mUdahaleler de kamuoyunda
genis tarlismalara yol acmaktadir. Son
dénemde, Bilgi Teknolojileri ve iletisim
Kurumu (BTK) tarafindan Instagram’a
02.08.2024 tarihinde getirilen erisim
engelleme karar, bu tartfismalarin
merkezinde yer almistir. Bu yazida,
Instagram’a getirilen erisim engelleme
kararinin hukuki boyutlari
degerlendirilecektir.

5651 Sayil Kanun Dizenlemeleri

Ulkemizde internet iceriklerine erisim
engelleme kararlar, genel olarak 5651
sayill internet Ortaminda Yapilan
Yayinlarin DUzenlenmesi ve Bu Yayinlar
Yoluyla islenen Suclarla Micadele
Kanunu cercevesinde alinmaktadir.
Kanunun 8. maddesi uyarinca, belirli
suclarla ilgili yeterli sUphe olustugunda
BTK Baskani re’'sen ya da sorusturma
evresinde hakim, kovusturma
evresinde ise mahkeme tarafindan
icerigin kaldirnlmasi ya da erisimin
engellenmesi karar verilebilir. Ayrica, 8/

A maddesi kapsaminda, yasam hakki,
milli gbvenlik, kamu dUzeni veya genel
saglgin korunmasi gibi durumlarda,
gecikmesinde sakinca bulunan
hallerde Cumhurbaskanligr veya ilgili
bakanliklarin talebiyle de BTK Baskani
bu tUr kararlar alabilir.

Kanun'un 9. maddesi, internet
yayinlarinin kisilik haklanni ihlal etmesi
durumunda sulh ceza hdakimine, 9/A
maddesi ise 6zel hayatin gizliliginin ihlali
durumunda BTK Baskani'na erisim
engelleme ve icerik kaldirma yefkisi
tanimaktadir.

5651 sayill Kanun'a goére Instagram gibi
sosyal ag saglayicilarnin da cesitli
yUkUmlUlUkleri bulunmaktadir. Ek
Madde 4 uyarinca, Turkiye'de belirli bir
gunlUk erisim sayisina ulastiklarinda
temsilci atamak, kisilik hakkr ve &zel
hayat ihlallerine karsi basvurulari
degerlendirmek ve mahkeme
kararlanni uygulamak zorundadirlar.
Ayrica sorusturma ve kovusturma
sUreclerinde gerekli bilgileri sunma
yUkUmIUlUkleri vardir.

Bu yUkUmIUIUklerin ihlali halinde ise
oncelikle sosyal ag saglayiciya idari
para cezasl verilmesi, sonrasinda
reklom yasagdi getiriimesi, inlalin devam
etmesi durumunda da internet trafigi
bant genisliginin ihlalin - devamliigina
gbre degisen oranlarda daraltimasi
icin yargl merciine basvurulmasi
yaptinmlar séz konusu olmaktadir.

BTK'nin Instagram’a Erisim Engeli Karan

Aciklanan duzenlemeler 1s1ginda,
BTK'nin 02.08.2024 tarihli ve
490.05.01.2024.-608983 sayili kararyla

1 Selmin Sahin, “internete Erisim Hakk!”, (YUksek Lisans Tezi, Dokuz EylUl Universitesi, 2022), 21.



Instagram’a erisimin engellenmesi
kararinin degerlendirilmesi
gerekmektedir. Ancak BTK tarafindan,
erisimin engellenmesine yoénelik kararin
gerekcesi kamuoyu ile paylasiimamigtir.

ilgili Kararlar

(instagram.com) hakkinda uygulanmakta olan
kararlar:

instagram.com, 02/08/2024 tarihli ve
i 490.05.01.2024.-608903 sayil Bilgi Teknolojileri ve

i Iletisim Kurumu karanyla erisime engellenmistir.

Bu durum ise, gUnlik hayatin bir
parcasl haline gelerek temel hak ve
6zgUrluklerin dnemli bir kullanim alani
teskil eden sosyal paylasim
platformlarindan Instagram’a erisim
engeli kararinin; hukuki belirlilik,
ongorulebilirlik ve hukuki gUvenlik
ilkelerini inlal etmesine yol acmaktadir2,

BTK'nin kararin gerekcgesi
aclklanmamakla birlikte, karara iliskin
olarak Ulastrma ve Altyapr Bakani,
TUrkiye'de faaliyet gésteren yurt disi
menseli sosyal medya platformlarinin
Ulkede temsilcilik acmalarinin énemine
deginmis ve bu temisilcilikler araciligiyla
TUrkiye'nin yasal cercevesine,
yonetmeliklerine ve mevzuatina uyum
saglama beklentisini vurgulayan

aciklamalarda bulunmustur. Konuya
iliskin olarak uyarilara ragmen katalog
suclarla ilgili belirlenen kurallara
uyulmamasi durumunda erisim engeli
gibi yaptirmlarin uygulandigini belirten
Bakan, bu eksikliklerin  giderilmesiyle
birlikte yaptinmlarnn kaldinlacagini ifade
etmistir.

Bu aciklamaya istinaden 5651 sayil
Kanun'a bakildiginda, katalog suclarla
ilgili olarak BTK Baskani’'na idari tedbir
seklinde erisimin engellenmesi yeftkisi
taniyan diuzenlemenin 8/4
maddesinde yer aldigi gdériimektedir.
Bu hUkUm incelendiginde, idari tedbir
olarak erisimin engellenmesi
yéntemiyle ilgili tarfismalarn bulundugu
anlasimaktadirs. Ozellikle bu tedbirin
yargisal bir nitelik tasiyip tasimadigr ve
dUzenlemenin isabetli olup olmadigi
hususunda cesitli gérUs ayriliklari
mevcuttur. Ayni zamanda anilan
maddenin icerigin cikanlmasiyla ilgili
dUzenlemesi, masumiyet karinesini ihlal
ettigi gerekcesiyle Anayasa
Mahkemesi'nin 2020/76 E., 2023/172 K.
sayili ve 11/10/2023 tarihli karar ile iptal
edilmistir4.

TUm bunlar bir yana birakilsa dahi,
katalog suclara iliskin sosyal ag
saglayicinin mevzuattan dogan
yUkumIUIOgU kapsaminda karardan iki
gun o6ncesinde yani 31.07.2024
tarihinde yayinladigr seffaflik
raporunda, Instagram ve Facebook’'a
ait toplam 2580 icerigin sikGyet edildigi,

2 hitps://turkishlawblog.com/insights/detail/instagrama-erisim-yasagi-hakkinda-

degerlendirme#:~:text=02.08.2024%20tarininde %20BTK %20taraf%C4%B 1 ndan. 1% C3%BCrkiye%20genelind

€%20er1%C5%2Fim%20yasa%C4%F%C4%B1%20getirlmi%C5%2Fir, E.T: 30.09. 2024.

3 Elestirilere iliskin bkz. Murat Volkan Dolger, “internet lletisiminin Engellenmesinin Hukuksal Acidan
Degerlendiriimesi ve 5651 Sayil Yasayla Getirilen Dizenleme”, Istanbul Barosu Dergisi, 81/4 (2007): 1529;
Yavuz Selim Karakaya, “Sosyal Medyaya Erisimin Engellenmesi: ifade Ozgorligo Acisindan Bir
Degerlendirme”, (Gazi Universitesi, YUksek Lisans Tezi, 2018), 56; Saban Cankat Taskin, “internete Erisim
Yasaklan ve Hukuka Aykinliklar”, (Kocaeli Universitesi, Doktora Tezi, 2015), 155 vd. Aksi yénde Meliksah
Cirakoglu, internet Erisiminin Engellenmesi ve Erisim Saglayicilan Birligi, (Ankara: Adalet Yayinevi, 2018),
41; Alp Oztekin, Teori ve Uygulamada Tirk internet Hukuku, (Ankara: Seckin Yayinevi, 2023), 521.

4 Karara erisim icin hitps://normkararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/Dosyalar/Kararlar/KararPDF/

2023-172-nrm.pdf, E.T: 02.10.2024.
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bunlardan 504 tanesinin Meta ilkelerini
inlal eftigi icin tamamen kaldinldidt,
1941 tanesinin ise TUrkiye'den
gdérinmez kilindigr belirtilmistir.
Dolayisiyla sikGyet edilen iceriklerden
%94’'0Nn0n cevaplandigi
anlasiimaktadir. Kalan icerikler
bakimindan ise surecin nasil ilerletildigi
bilinmemektedirs. Bu durum karsisinda
ise esasen aciklandigi gibi sosyal ag
saglayicinin uyariimasini gerektiren bir
durumun sbéz konusu olmadigi
belirtimektediré.

Ote yandan, 02.08.2024 tarihinde
erisimin engellenmesi karari
verilmesinden hemen 6nce 31.07.2024
tarihinde lletisim Baskani sosyal medya
platformunda yaphd aciklamasinda,
Hamas lideri ismail Haniye'nin 8limU
sonrasl taziye mesajl yayimlamis ve
Instagram'in Haniye ile ilgili paylasimlar
engelledigine dikkati cekerek, taziye
mesajl yayinlamasini herhangi bir
gerekce gbdstermeden engelleyen
sosyal medya platformu Instagram'i da
siddetle kinadigini belirtmistir. Bu
acikloma, Instagram’a erisim engeli
getiriimesinde Instagram’in bu ydndeki
politikasinin etkisinin oldugu izlenimini
uyandirsa da erisim engeli getirimesine
iliskin gerekce Instagram’a erisim
engeli kaldinldiktan sonra dahi tam
olarak acikiga kavusturulmamistir.

Dolayisiyla bu aciklamalar
dogrultusunda somut olaya
bakildiginda, 5651 sayii Kanun'da
dngodrulen erisimin engellenmesi
yéntemlerinin somut olaya uygun
olmadigl ve bu nedenle verilen kararin
isabetli oimadigr anlasimaktadir.

Son olarak, erisimin engellenmesi
uygulamalart bakimindan énem

tasiyan bir hususu daha belirtmekte
fayda gdérmekteyiz. Anayasa’'nin 13.
maddesi uyarinca, temel hak ve
6zgurlUklere ydnelik tUm muUdahaleler
gibi erisimin engellenmesi kararnin da
hakkin 6zUne dokunulmamasi,
demokratik toplumun gereklerine
uygun ve 06lcuUlU, dolayisiyla da
hukuken korunmasi gereken amacla
orantili olmasi gerekmektedir.

Bu noktada &zellikle hukuka aykirn
icerikler bakimindan muUmkin oldugu
muddetce URL tabanli erisimin
engellenmesi karar verilmesi gerektigi
kabul ediimektedir. Ancak ginUmuzde
daha guUvenli bir hizmet sunan ve
somut olayda Instagram’in da
kullandigr HTTPS protokolUnde, URL
tabanli olarak yalnizca icerige erisimin
engellenmesi mUimkUn degildir.

5651 sayili Kanun'un m. 8/17
hUkmUnde, teknik olarak ihlale iliskin
icerige erisimin engellenmesi
yapllamadigr veya ilgili icerige erisimin
engellenmesi yoluyla ihlalin
onlenemedigi durumlarda, internet
sitesinin tUmuUne ydnelik olarak erisimin
engellenmesi karari verilebilecegi
belirtilmistir. Ancak &zellikle Instagram
gibi cok sayida kullaniclyr etkileyen
sosyal medya platformlarina iliskin
olarak tUm siteye yodnelik verilecek
erisimin engellenmesi kararlarinda,
korunmasi amaclanan degerler ile
kullanicllann temel hak ve &zguUrlUkleri
arasindaki dengenin gdzetiimesinin
dneminin arttigr ve o6lcUl0IUK ile
orantililik ilkelerinin geregdi olarak,
esasen erisimin engellenmesini
gerektiren olgularnn varligina ragmen
bu ydnde karar verimemesi gerektigi
kabul ediimektedir’.

3 https://x.com/cyberrights/status/1819751433266454700, E.T: 02.10.2024.

6 hitps://www.gazeteduvar.com.tr/yaman-akdeniz-katalog-suc-isin-bahanesi-amac-instagrami-

kistirmak-haber-1710555, E.T: 02.10.2024.

7 Oztekin, 506.
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Dolayisiyla 02.08.2024 tarihli karar ile
getirilen erisimin engellenmesi tedbiri,
kararn kanuni dayanagindan bagimsiz
olarak OIcUIUItk ve orantiliik kriterlerini
karsilamamasi sebebiyle de hukuka
aykirlik teskil etmektedir.

Sonuc olarak, sosyal ag saglayici
Instagram icin yapilan goérismeler
neticesinde 10.08.2024 tarihinde sona
ermis olmakla birlikte Instagram’a
getirilen erisim engelleme karari,
halihazrda mevcut bircok tartismayi
yeniden gUndeme getirmis ve hatta
yeni tartismalar yaratmistir. Hukuki
perspektiften bakildiginda ise gerek
kararin kanuni dayanagdi gerekse de
OlcUlUlUk ve orantililik ilkeleri
bakimindan pek cok problemi icerdigi
ve mevcut haliyle hukuka aykin oldugu
anlasiimaktadir.
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SUPHELI iSLEM BILDIRME VE VERi KORUMA CELISKiSi

AV. OGUZHAN SEYMEN

2024-2025 yeni adli yilinin saglk ve
basariyla gecmesi temennisiyle yeni
dénemin ilk yazisini, belirtilen baslkta
kaleme aliyorum.

Avukatlara MASAK'a bilgi verme
yukumlilugu teklifi sunulmasi, ne
anlama geliyor?

Mali Suclan Arastirma Kurulu [MASAK],
suc gelirlerinin aklanmasina ve terdrizm
finansmaninin dnlenmesi icin, Hazine ve
Maliye Bakanlgi'na bagl olan finansal
bir istinbarat birimi.

MASAK da bu kapsamda ilgili suclarin
ortaya cikariimasina ydnelik ydntem
arastirmak, sektérel calismalar yapmak,
onlemler gelistirmek, veri toplamak,
toplanan verileri analiz etmek,
degerlendirmek, elde edilen bilgi ve
sonuclarn da ilgili makamlara iletmek ile
temel fonksiyonunu yerine getirir.

Is bu yazinin konusunu ilgilendiren ve
MASAK'in, belirtilen goérevlerine eklenen
yeni vazifesi de 18.10 2006 tarihinden
itibaren 5549 sayili Suc Gelirlerinin
Aklanmasinin Onlenmesi Hakkinda
Kanunun yUrorlUge girmesi sonucu
sUpheli islem bildirimlerinin  alinmasi
olmustur.

Teklif de ; [1996 yilinda cikarlan 4208
saylll Kanun cercevesinde ve belirtilen
5549 sayili Kanunda degisiklik iceren
teklif de] suc gelirlerinin aklanmasi ile
muUcadele konusunda MASAK'In,
kanaatimce Avukatlik Kanununa
(AvK'ya) aykin ve Avukatlk mesledi ile
bagdasmayacak sekilde, ilgili sUpheli
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bildirimleri Avukattan almak istemesine
dayaniyor.

ilgili teklif Avukatlik Kanununa nasil
aykindir ve meslekle bagdagsmayan
durum nedir?

Neredeyse bUtUn Barolar; alfina
baskanlarinin imzalarni athgr bildiride,
Avukatlara MASAK' a bilgi verme
yukUmIOIOQU getiren teklifin ne kadar
tehlikeli olduguna dikkat cekilmistir.

5549 sayili kanunda degisiklikler iceren
teklifin bu yUkUmIUIGGU getiren 20.
maddesi barolarin da deyimi ile
Avukatlik meslegini "ihbarci” durumuna
sokmaktadir:

* Avukathgin, meslek sirm ile donatimis
oldugu,

* Avukatin; bagimsiz savunmayi
serbestce temsil ettigi ve Avukatlarin
kendilerine tevdi edilen veya gerek
Avukatlik gérevi gerekse Turkiye Barolar
Birligi ve Barolar organlarindaki gérevleri
dolayisiyla oégrendikleri hususlar aciga
vurmalarinin  AvK. madde 36'ya gore
aclkca yasaklandigl, ilgili dedgdisiklik
teklifinde bu sinirlamanin gbz ardi
edildigi,

* Avukat ve vekil arasindaki gUven
iliskisinin, Avukatin savunma gdrevini
yapabilmesi icin meslegin vazgecilmezi
oldugunu

* Bir Avukatin muovekkilinin sirrini
aclklamayacagindan emin olmasi
gerektigi,

* Gizliligin; temel haklardan olan, Ust



hukuk kurali olan adil yargilanma
hakkinin bir parcasi oldugu,

e Meslek sirmni korumanin  Avukatlik
gorevi sona erdikten sonra dahi dmur
boyu devam eden, Avukatlik
kanununda, ydnetmeliginde, meslek
kurallannda duUzenlenen ve evrensel
anlamda savunma gdrevinin
ilkelerinden oldugu,

e Aksi takdirde yurttaslarin savunma
hakkini kullanmalarinin  imkansiz hale
gelecedi,

Neredeyse bUtUn Barolarin ortak
yayinladiklar bildiride, son derece
basarill vurgulanmistir.

Getirilen bu Teklif ile Anayasa
Mahkemesi kararlarinin sekli ve maddi
anlamda kesin hUkUm tegkil etfigi ve
genel baglayici nitelige sahip oldugu
yine gbéz ardi edilerek hice sayilmistir.

Gercekten de ilgili Teklife benzer bir
hUkUm kapsaminda Nisan 2021'de TBB
Baskani, Barolara bildirdigi 2020 tarihli,
7262 sayili Kanundaki degisiklik
kapsaminda Avukatlarin bu
yukUmIUIOGU yerine getirmesi gerektigini
bildirmisti.

Gecmiste bildirilen bu yOkimlUlGge gore
Avukatlar, AvK. 35. madde, 1. fikra ile
[alternatif uyusmazlk c¢c6zUm yollar
kapsaminda ifa edilen mesleki
calismalar nedeniyle edinilen bilgiler
haric olmak Uzere] tasinmaz alim-satimi,
sinirl ayni hak kurulmasi ve kaldinlmasi,
sirket, vakif ve dernek kurulmasi,
birlestirilmesi ile bunlarin idaresi,
devrediimesi ve ftasfiyesi islerine iliskin
finansal islemlerin gerceklestiriimesi,
banka, menkul kiymet ve her tOrl0
hesaplar ile bu hesaplarda yer alan
varliklarnn idaresi isleriyle sinirli olmak
Uzere, "[masum bir hUkUm gibi gdrinen]
Avukatlar bilgi sahibi olsun, farkindalik
kazansin diye" seklinde sUpheli islem
bildirimini Avukatlara yOkomlU kilmistir.

Oysa bu hUkUm hakkinda, tehlikenin
farkina varan TBMM milletvekillerinin
Anayasa Mahkemesi'nde acmis
olduklari 18.01.2024 tarinhli 2021/28
basvuru no'lu iptal davasinda Anayasa
Mahkemesi, hUkmU Anayasa'ya aykir
bularak iptal karar vermistir.
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Yine de yeniden sunulan Teklif, kisisel
verilerin korunmasi bakimindan ne gibi
zararlara yol agabilir?

Sir saklama yukUumIGlogu, kisisel verilerin
korunmasindan cok daha dar kapsamili
bir yOkUmIUGIOktUr.

Yukarida aynntili belirtilen AvK. madde
36 geregi Avukatlar bu yUkimIGIOgU,
ogrendikleri hususlan aciga vurmadan
yerine getirirler.

Teklif o kadar bUyUk bir celiski
barindirmaktadir ki ; 6rnegin Kisisel
Verilerin  Korunmasi Kurulu, 31.05.2019
tarin 2019/166 sayill kararnda Avukatin
muUvekkili hakkinda bir veriyi yanlislikla
muUvekilinin yakinina mesaj yoluyla
iletmesine iliskin basvuruda, veri
sorumlusu Avukatin kisisel verilerin
hukuka aykirn islenmesinin dnlenmesi
yUkUmIUlOgUnU yerine getirmedigi
gerekcesiyle Avukata idari yaptirnm
uygulamistir.

Ayrica Turkiye Barolar Birligi disiplin
kuruluna 24/01/2014 tarih 2014/50 sayil
kararinda, Avukat tarafindan haksiz yere
[Il. sahislara haciz ihbarnamesi
gdénderilmesini disipline aykir olarak
kinama cezasi vermistir.

Ayrica Turk Ceza Kanunu acisindan
kisisel verileri hukuka aykiri olarak
kaydetmeye ve hukuka aykin olarak bir
baskasiyla paylasmaya Kanun, 135 ila
140. maddeler arasinda ceza
yaptinmlar dngérmustor.

Anlatilan tUm bu karar ve gerekgeler ile
avukatin sir saklomanin da &tesinde
KVKK kapsaminda veri sorumlusu
statisinde olmasina ragmen ve Kkisisel
veriler konusunda 6nemli yukUmlUlUklere
olmasina ragmen bdyle bir teklifin
sunulmasinin, UzUlerek bir hukuk faciasi
oldugunu, hukuk mucadelesine olan
umudumuzu da yitirmeden, tirnak icinde
UstUnlerin hukukunun uygulandigini
goOstermektedir.
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